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Resumen

El informe final de tesis titulada “La prolongacion de la prisién preventiva y el
derecho del imputado al plazo razonable en el distrito de Calleria-Pucallpa-Ucayali
2020”, es una tesis de pregrado que tiene que ver con la prolongacion de prision
preventiva y el derecho al plazo razonable del imputado. El objetivo de este trabajo
de tesis es el determinar la relacion que existe entre la prolongacion de la prisién
preventiva y el derecho del imputado al plazo razonable en el distrito de Calleria-
Pucallpa-Ucayali 2020.

Resaltamos que la presente investigacion es de un disefio descriptivo
Correlacional, porque permite medir, evaluar o recolectar datos sobre las variables,
dimensiones o componentes cuyo proposito es explicar el indice y el grado de
correlacion entre dos o mas conceptos; la metodologia de esta investigacion estara
basada en la recoleccion de datos a través de encuestas del tipo cuantitativo
llevando a cabo un proceso sistematizado en forma razonada y validada de la
prolongacion de la prision preventiva y el derecho del imputado al plazo razonable

y que se utiliz6 el Método Descriptivo donde no hay manipulacion de variables.

Para la correlacion de los datos, para esta tesis, se empleo la técnica en este
caso la encuesta y esta técnica se aplico a 90 entre jueces de investigacion
preparatoria-sede central de la corte superior de justicia, fiscales provinciales y
adjuntos de la 4 y 5 fiscalia provincial de coronel portillo y abogados del distrito de
Calleria-Pucallpa, con el fin de obtener los datos para la estimacion de la
prolongacion de la prision preventiva y el derecho del imputado al plazo razonable
en el distrito de Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020.

El aporte cientifico de la investigacion es que el misterio publico debe tener
presente los resultados de la investigacion que concluye que Existe relaciéon
significativa entre la prolongacion de la prision preventiva y el derecho del imputado
al plazo razonable en el distrito de Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020 y puedan tomar
las medidas correctivas para que el fiscal como el defensor técnico pueda tener la
posibilidad de actuar pidiendo la prolongacion de la prision preventiva de acuerdo

a los plazos establecidos. Es importante tener en cuenta las decisiones de los
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fiscales para lograr una adecuada investigacion. Los hallazgos de la presente

investigacion deberian tenerse en cuenta para mejorar las leyes.

La variable prolongacién de la prision preventiva después de aplicar el
cuestionario se obtuvieron los siguientes resultados: De las 90 personas
encuestadas 55 que representan el 62,2% respondieron No, 35 personas que
representan el 37.8% respondieron Si. De los resultados anteriores de la Variable
Prolongacion de prisién preventiva se puede inferir que la mayoria, mas del 60%
respondieron que estan de acuerdo que la Prolongacion de prisién preventiva es
por la lentitud en los procesos y por el exceso de carga procesal, de la variable
derecho del imputado al plazo razonable podemos observar que después de aplicar
el cuestionario se obtuvieron los siguientes resultados: De las 90 personas
encuestadas 67 que representan el 74.4% respondieron No, 23 personas que
representan el 25.6% respondieron Si. De los resultados anteriores se puede
concluir que en la Variable Derecho del imputado al plazo razonable se puede inferir
gue la mayoria, cerca del 75% respondieron que estan de acuerdo que no existe

motivacién suficiente ni criterios subjetivos por parte del fiscal.

Se determind que Existe relacion significativa entre la prolongacion de la prision
preventiva y el derecho del imputado al plazo razonable en el distrito de Calleria-
Pucallpa-Ucayali 2020, ya que se obtuvo un valor de 5.463 de coeficiente de

correlacion de Chi cuadrado y un P-valor de 0.019.

Palabras claves: prolongacion de la prision preventiva y derecho al plazo

razonable del imputado.



Abstract

The final thesis report entitled "The extension of preventive detention and the
right of the accused to a reasonable term in the district of Calleria-Pucallpa-Ucayali
2020", is an undergraduate thesis that has to do with the extension of preventive
detention and the right to a reasonable term of the accused. The objective of this
thesis work is to determine the relationship that exists between the extension of
preventive detention and the right of the accused to a reasonable term in the district

of Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020.

We emphasize that the present investigation is of a Correlational descriptive
design, because it allows to measure, evaluate or collect data on the variables,
dimensions or components whose purpose is to explain the index and the degree
of correlation between two or more concepts; The methodology of this investigation
will be based on the collection of data through quantitative surveys, carrying out a
systematized process in a reasoned and validated manner of the extension of
preventive detention and the right of the accused to a reasonable term and that the

Descriptive method where there is no manipulation of variables.

For the correlation of the data, for this thesis, the technique was used in this
case the survey and this technique was applied to 90 between judges of preparatory
investigation-central headquarters of the superior court of justice, provincial
prosecutors and assistants of the 4th and 5 Provincial Prosecutor's Office of Colonel
Portillo and lawyers from the district of Calleria-Pucallpa, in order to obtain the data
for the estimation of the extension of preventive detention and the right of the

accused to a reasonable term in the district of Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020.

The scientific contribution of the investigation is that the public mystery must
take into account the results of the investigation that concludes that there is a
significant relationship between the extension of preventive detention and the right
of the accused to a reasonable term in the district of Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020
and they can take the corrective measures so that the prosecutor as the technical
defender can have the possibility of acting requesting the extension of the

preventive detention according to the established terms. It is important to take into



account the decisions of prosecutors to achieve an adequate investigation. The

findings of this research should be taken into account to improve the laws.

The variable length of preventive detention after applying the questionnaire, the
following results were obtained: Of the 90 people surveyed, 55 representing 62.2%
answered No, 35 people representing 37.8% answered Yes. From the previous
results of the Variable Prolongation of pretrial detention It can be inferred that the
majority, more than 60% responded that they agree that the Prolongation of pretrial
detention is due to the slowness in the processes and the excess procedural burden,
from the variable right of the accused to the term reasonable we can observe that
after applying the questionnaire the following results were obtained: Of the 90
people surveyed, 67 representing 74.4% answered No, 23 people representing
25.6% answered Yes. From the previous results it can be concluded that in the
Variable Right of the accused to a reasonable term, it can be inferred that the
majority, about 75% responded that they agree that There is no sufficient motivation
or subjective criteria on the part of the prosecutor.

It was determined that there is a significant relationship between the extension
of preventive detention and the right of the accused to a reasonable term in the
district of Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020, since a Chi-square correlation coefficient
value of 5.463 and a P -value of 0.019.

Keywords: prolongation of pre-trial detention and right to a reasonable term of

the accused.
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Introduccién

El informe final de tesis titulada “La prolongacion de la prision preventiva y el
derecho del imputado al plazo razonable en el distrito de Calleria-Pucallpa-Ucayali
2020”7, la prolongacién de la prisién preventiva hace mencion que es una medida
cautelar que tiene un caracter personal, coercitivo, y provisional que afecta la
libertad personal durante un breve periodo de tiempo. La decisién judicial de
ordenar la prision preventiva a un imputado por la presunta comisién de un delito,
se hace con el fin de garantizar que el proceso que se le sigue no se vea
obstaculizado, interrumpido o demorado de alguna forma. Ello no significa un
adelanto de la condena, es decir, que no se esta recluyendo al imputado porque se
crea que su responsabilidad es evidente, esta medida tiene como justificacién la
necesidad de una pronta reaccion del Estado frente al delito. También constituye
un medio para garantizar el desarrollo del proceso penal con la presencia del

imputado y con la posterior eventual ejecucion de la sentencia.

El derecho del imputado al plazo razonable, El derecho a un plazo razonable
obedece a satisfacer una exigencia que va de la mano con el respeto que merece
la dignidad del ser humano, el cual es el reconocimiento expreso de directa
aplicacion del derecho de todo procesado a terminar de liberarse de la persecucion
penal y la incertidumbre que trae consigo la acusacion fiscal, a través de una
sentencia que defina su situacién ante la justicia penal, es esta garantia que funda
los derechos de todo imputado a sentirse satisfecho por haber sido pido dentro de
un plazo razonable obedeciendo lo que por derecho corresponde, que es la tutela

judicial de sus derechos procesales.

Este trabajo esta conformada por cuatro capitulos de acuerdo a las pautas de

nuestra universidad y son:

Capitulo I: El planteamiento del problema cuyo objetivo principal esta referido a
la formulacién o interrogantes de problemas, tanto el principal como el especifico;
asimismo los objetivos, justificacion de la investigacion, delimitaciones de estudios

y la validacién del estudio.
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Capitulo II: Esta conformada por el marco tedrico y sus antecedentes, también
comprende el marco histérico, bases tedricas especializadas, formulacién de
hipotesis como el general; asimismo los especificos, las variables y la

operacionalizacion.

Capitulo lll; Esta conformada por el método, el tipo de investigacion, el nivel de
investigacion, disefio de la investigacion, la poblacién, la muestra, las técnicas de

la investigacion, culminando con los instrumentos de recoleccion de datos.

Capitulo IV: Contiene la presentacion de los resultados, la contratacién de las
hipotesis, la discusion de los resultados, las recomendaciones, las referencias
bibliogréficas; asi mismo los anexos correspondientes, tales como el cuadro de
matriz de consistencia y los instrumentos de aplicaciones. Se anexan el

cuestionario de la encuesta.

XVii



CAPITULO I: EL PROBLEMA DE INVESTIGACION

1.1. Planteamiento del Problema

El informe final de tesis, nace a través de la atencion a la constante
problematica y discusion que genera a la comunidad juridica, referente a la
concepcion de la prolongacion de la prision preventiva y el derecho que tiene

el imputado a ser juzgado en un plazo razonable.

En el Peru, hay una tendencia ante los desafios que se da actualmente,
a la inseguridad ciudadana, donde existen medidas legislativas e
institucionales que consisten fundamentalmente en dar un mayor uso de la
medida de coercion personal de la prision preventiva, para solucionar el
problema, orientadas a delimitar las garantias legales que se aplican a la
detencién de personas; potenciar la aplicacién de la prision preventiva que
muchas veces son desnaturalizadas con su finalidad y asimismo, en aumentar
las penas para estos delitos punibles, no han dado resultado y que debe
instaurarse otras medidas alternas, con la finalidad de soslayar la delicuencia

que cada dia va creciendo en nuestra ciudad.

La prision preventiva es una regla coercitiva, ya que amenaza la libertad
de una personay de igual forma es cautelar, porque su finalidad es garantizar
gue se cumplan con las sentencias y sus fines, es personal, ya que se impone
con respecto a un determinado individuo, de manera temporal, hasta que se
peuda emitir una sentencia firme. Esta prision como medida de coaccion, tal

cual lo mencionan algunos autores constituye la injerencia mas dafina que
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puede ejercitar el poder del Estado en la independencia individual, toda vez
que no se debe olvidar, que todavia no existe una sentencia condenatoria
contra el procesado, sino es una medida cautelara para garantizar la ejecucion
de la sentencia. Por lo que su imposicibn debe estar debidamente
fundamentada, y que es un requisito indispensable para la viabilidad de esta
mesura, ademas debe importar un minucioso analisis del caso, para que se
pueda aplicar, teniendo presente que el procesado sigue siendo inocente,
hasta que no existe una sentencia condenatoria firme, donde se puede

enervar el principio de inocencia.

El nuevo proceso penal que tiene una base constitucional, respecto a los
cumplimientos de las garantias constitucionales y el respeto de los derechos
fundamentales de toda persona sometida a un proceso penal, en el cual los
plazos deben ser cumplidos bajo el criterio del principio de celeridad y
preclusion, en el cual la libertad como derecho fundamental, cobra un valor
muy importante; por ello es que las prisiones preventivas solo deben ser
excepcionales y bajo los presupuestos de la existencia de graves y fundados
elementos de conviccion que vinculen al sujeto como presunto autor o
responsable de los hechos; prognosis de pena no menor de 4 afos y peligro
procesal (fuga y obstaculizacién) y ademas con los dos requisitos adicionales,
impuesta por la ejecutoria suprema, que sefala al plazo y la proporcionalidad
de la medida.

Resulta evidente que el derecho a ser juzgado dentro de un plazo
razonable, es una garantia constitucional y que si bien no se encuentra
taxativamente plasmado dentro de la Constitucién Politica del Estado como
un derecho de rango fundamental, se encuentra debidamente consagrado en
el articulo 9°3 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, que
establece que: “Toda persona detenida tendra derecho a ser juzgado dentro
de un plazo razonable o a ser puesta en libertad”. Por su parte, el articulo 75
de la Convencion Americana sobre Derechos Humanas, reconoce el derecho
de “toda persona detenida o retenida a ser juzgada dentro de un plazo

razonable o a ser puesta en libertad, sin perjuicio de que continue el proceso”.



1.2.

El problema se hace algido, cuando, de manera objetiva se puede
observar que en muchos procesos penales, el plazo primigenio de 9 o 18
meses, otorgado en la resolucién que ordena la prision preventiva en la etapa
de la investigacion preparatoria, abarca todo este tiempo y cuando esta por
vencer, los titulares de la accion penal, bajo el Unico sustento que aln no se
ha concluido con la etapa de control de acusacion, ni el juicio oral, y que ello
reviste complejidad en el proceso, solicitan la prolongacion de la detencion,
en casos en los cuales, ello no se justifica, pues la demora en la etapa de
investigaciébn preparatoria que se encuentra bajo la direccion del
representante del Ministerio Publico, ha sido dilatada por su propia
inoperancia, por su propia negligencia y creando una situacion que vulnera el
derecho a ser juzgado dentro de un plazo razonable, el mismo que es
entendido como aquel que necesariamente se requiera para que una persona
sea investigada, acusada y juzgada en un plazo establecido en la norma,
porque se dede recordar que un persona sometida a un proceso penal, es
inocente, mientras que no existe una sentencia que pueda enervar este

princion constitucional.

Formulacién del Problema de Investigacion.
1.2.1. Problema General.

¢, Qué relacion existe entre la prolongacién de la prision preventiva
y el derecho del imputado al plazo razonable en el distrito de Calleria-

Pucallpa-Ucayali, 2020?
1.2.2. Problemas Especificos

¢, Qué, relacion existe entre la especial dificultad del proceso y el
derecho del imputado al plazo razonable en el distrito de Calleria-

Pucallpa-Ucayali, 2020?

¢, Qué, relacion existe entre la naturaleza de la prolongacion de
prision preventiva y el derecho del imputado al plazo razonable en el
distrito de Calleria-Pucallpa-Ucayali, 2020?



¢, Qué, relacion existe entre los efectos de la prolongaciéon de la
prision preventiva y el derecho del imputado al plazo razonable en el

distrito de Calleria-Pucallpa-Ucayali, 20207?

1.3. Formulacién de objetivos

1.3.1.

1.3.2.

Objetivo general

Determinar la relacion que existe entre la prolongacion de la prision
preventiva y el derecho del imputado al plazo razonable en el distrito

de Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020.
Objetivos especificos

Determinar la relacion que existe entre la especial dificultad del
proceso Yy el derecho del imputado al plazo razonable en el distrito de

Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020.

Determinar la relacidbn que existe entre la naturaleza de la
prolongacion de prision preventiva y el derecho del imputado al plazo

razonable en el distrito de Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020.

Determinar la relacibn que existe entre los efectos de la
prolongacion de la prision preventivay el derecho del imputado al plazo

razonable en el distrito de Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020.

1.4. Justificacion de la Investigaciéon

1.4.1.

1.4.2.

Tedrica

Este trabajo de investigacion, puede servir como antecedente para
investigaciones posteriores, porque considero que su estudio dara a
conocer a los futuros abogados como es la realidad la prolongacion de
la prision preventiva y el derecho del imputado al plazo razonable en el
distrito de Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020.

Practica

Esta investigacion se realizd, por la necesidad de mejorar el

conocimiento en forma cierta sobre la realidad la prolongacién de la
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1.4.3.

1.4.4.

prision preventiva y el derecho del imputado al plazo razonable en el

distrito de Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020.
Metodolégica

La investigacion tuvo una relevancia metodoldgica, porque se
utilizé el método inductivo, se recolectaron informaciones especificas y

a través de ella se llegara a una conclusion general.
Social

El presente proyecto de investigacion tendra un impacto social muy
importante, donde se pretendio establecer la relaciéon que existe entre
la realidad la prolongacion de la prision preventiva y el derecho del
imputado a un plazo razonable en el distrito de Calleria-Pucallpa-
Ucayali 2020, por lo que la sociedad, autoridades y las instituciones
publicas y privadas deberan de asumir la responsabilidad legal, moral,
y ética con el objeto de organizarse y hacer frente a esta realidad

problematica de juzgar una persona en un plazo razonable.

1.5. Delimitacién del estudio

a) Delimitacion espacial.

La investigacion se realizard en el Distrito de Calleria-Pucallpa-

Ucayali 2020.

b) Delimitacion temporal.

La investigacion se llevd a cabo desde octubre del 2020 hasta

diciembre del 2020.

c) Delimitacién tedrica.

Los elementos tedricos estan alineados fundamentalmente a la

concepcion de la prolongacion de la prision preventiva y el derecho que

tiene el imputado a ser juzgado en un plazo razonable, en el Distrito de

Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020.



1.6. Viabilidad del estudio

a)

b)

d)

Evaluacién técnica.

En la elaboracién de este proyecto de tesis se han considerado todos
los elementos necesarios para su desarrollo de acuerdo a lo establecido
por la comision de grados vy titulos de la Universidad Privada de Pucallpa
y la investigacion se realizara en el Distrito de Calleria-Pucallpa-Ucayali
2020.

Evaluacién ambiental.

Debido a su naturaleza de la investigacion descriptiva, correlacional y
netamente académica, por los mismos no generara ningln impacto
ambiental negativo en ninguno de los componentes del ecosistema al

realizar la presente investigacion.
Evaluacion financiera.

El presupuesto de la investigacibn y su financiamiento esta
debidamente garantizado por los presentes investigadores, auto
financiado, pero con las técnicas de manejo que seran aplicados por el
asesor y teniendo como objetivo hacerlo econ6micamente accesible, para

los presentes investigadores.
Evaluacion social.

Se ha logrado construir un equipo de trabajo debidamente
implementado tanto a nivel te6rico como metodoldgico, para que su
colaboracion sea lo mas pertinente y eficiente posible, siendo ello los
asesores y algunos asistentes, que coadyuvaran en el desarrollo de la

presente tesis.



CAPITULO II: MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes del problema

A nivel internacional:

Yépez (2016), en su tesis titulada “La indebida aplicacién de la prision
preventiva como medida cautelar de ultima ratio dentro del derecho procesal
penal ecuatoriano, en relacion a los principios constitucionales”.(Tesis para
optar el titulo profesional de Abogado). Universidad Central del Ecuador,
donde su obejtivo es analizar la aplicacion de manera directa e inmediata de
los principios constitucionales establecidos en el ordenamiento juridico
observando el debido proceso y de esta manera emplear la jurisprudencia
internacional y las recomendaciones de los diferentes organismos
internacionales de Derechos Humanos para evitar la indebida aplicacion de la
prision preventiva.El instrumento utilizado fue la encuesta y la entrevista para
el analisis de contenido, los que nos permiti6 recoger datos para la
construccion del marco teérico y la discusion, y de esa forma validar la
hipotesis; habiendo llegado a las conclusiones, pese a que vivimos en un
Estado Constitucional de Derechos y Justicia Social, tal como lo dice nuestra
Constitucion de la Republica en su articulo 1, se puede concluir que siguen
existiendo violaciones graves a los derechos reconocidos en el cuerpo legal
antes invocado y en los tratados y convenios internacionales de Derechos

Humanos, la desmedida aplicacion de la prision preventiva ocasionan la



inobservancia de la jurisprudencia internacional que existe respecto del tema
de investigacion, al realizar mis préacticas pre profesionales pude observar que
la mayoria, de Jueces de Garantias Penales, tenian estigmatizado una parte
de su juicio, que quiero decir con esto; si el procesado tenia antecedentes
penales, los sefiores jueces ya se formaban un juicio valor, una presuncion de
responsabilidad y al momento de resolver sobre la adopcion de medidas
cautelares uno de los argumento para dictar prision preventiva era los
antecedentes penales del procesado, cuando todos sabemos que tanto la
Constitucion de la Republica en su articulo 11 numeral 2 inciso segundo, asi
como los diferentes tratados y convenios internacionales de Derechos
Humanos, prohiben que se discrimine a cualquier persona por sus
antecedentes penales. Al decir la mayoria de jueces, no estoy diciendo la
totalidad, que quede bien claro.

A nivel nacional:

Arteaga (2017), en su tesis titulada “Afectacion al plazo razonable en la
defensa del imputado en el proceso inmediato, Arequipa 2015-2016". (Tesis
para optar el titulo profesional de Abogado). Universidad Catdlica de Santa
Maria, llegando a las conclusiones, los procesos especiales son aquellos
previstos para circunstancias o delitos muy concretos, observando la
naturaleza del delito, la gravedad que tengan o la lesividad que se produzca,
pensados basicamente para atender la criminalidad organizada que afecta
tanto a nuestra sociedad, siempre guardando el respeto los derechos que a la
persona le merecen en el proceso, el proceso inmediato tiene su amparo legal
y nacimiento en el Decreto Legislativo N° 957, promulgado en el Cdodigo
Procesal Penal del 2004, incorporado en la seccién primera, del Libro Quinto,
sin embargo para el 2015 se emiti6 el Decreto Legislativo N° 1194, en el que
se regula el proceso inmediato en casos de flagrancia pero la elevada carga
procesal que viene en aumento conforme avanza el proceso de
implementacién conlleva que exista deficiencias, por la excesiva celeridad
afectando la adecuada investigacion, al no poder conocer un caso
minuciosamente, este proceso es un alternativa demasiado rapida y facilista

para solucionar un caso, induciendo al “CUPABLE”, muchas veces incluso, a



tener que aceptar el principio de oportunidad o terminacion anticipada, dentro
del mismo proceso inmediato, es decir, un camino rapido dentro de otro célere

y dejando sin opcion de garantizar el debido proceso.

Aranda (2020), en su tesis titulada “Interpretacion judicial de los
presupuestos de la prolongacién de la prision preventiva en la Primera Sala
de Apelaciones Lima Norte, 2018”. (Tesis para optar el grado profesiona de
Abogado).Universidad Cesar Vallejos, donde llego a las conclusiones, la
interpretacién judicial es un instrumento necesario para la adecuada y
aplicacion de la norma procesal penal al caso en concreto. Por
ello,innegablemente, el Juez deberd recurrir a las técnicas de interpretacion
para seleccionar cual de los presupuestos del articulo 274° del Cddigo
Procesal Penal, se adecua al pedido de prolongacion de la prision preventiva
gue se debate ante él.De modo que, su decision por aplicar alguno de estos
presupuestos responda a un criterio dogmatico-normativo correcto, y no al
libre albedrio injustificado, evitando confundir el concepto de autonomia
judicial con el de arbitrariedad en las decisiones jurisdiccionales, la técnica
legislativa utilizada en la regulacion del articulo 274° del Cédigo Procesal
Penal permite identificar con claridad los distintos supuestos normativos para
que el Juez dicte su procedencia. El legislador ha tenido a bien recurrir al
disyuntivo “0” para diferenciar, ya desde la regulacion, a tres supuestos
distintos que permitiran prolongar la medida cautelar: 1) especial dificultad; 2)
prolongacion de la investigacion; o, 3) prolongacion del proceso. Este sera,
por tanto, el Unico marco concedido al Juez para catalogar los casos que si
ameritan dictar una prolongacion de la prisidbn preventiva, su tratamiento

debera respetar siempre el margen de cada uno de ellos.

Canales (2020), en su tesis titulada “La prolongacion de la prision
preventiva y su influencia en la vulneracién a ser juzgado en un plazo
razonable en los procesos penales, huanuco 2016 - 2017”. (Tesis para optar
el grado profesional de Abogado). Universidad de Huanuco, donde su objetivo
es el establecer la influencia de la prolongacién de la prisidn preventiva en la
vulneracion al derecho a ser juzgado dentro de un plazo razonable. El

instrumento utilizado fue la encuesta y la entrevista para el analisis de



contenido, los que nos permitié recoger datos para la construccion del marco
tedrico y la discusion, llegando a las conclusiones, se ha logrado determinar
que las causas mas frecuentes de la prolongacion de la prisién preventiva que
influyen en la vulneracién del derecho a ser juzgado dentro de un plazo
razonable, ocurridas en Huanuco 2016 — 2017, que se alegan como especial
dificultad del proceso, no son atribuibles al imputado, sino al agotamiento del
plazo de investigacién sin pronunciamiento, lentitud procesal, cantidad de
pruebas que deben actuarse, se ha logrado determinar que el indice
prolongacion de la prisién preventiva que influye en la vulneracion a ser
juzgado dentro de un plazo razonable, en Huanuco 2016 — 2017, es alto
porque la excepcionalidad se ha convertido en la regla, ello en la medida que
se justifica sélo en algunos casos y busca asegurar la presencia del imputado,
pero se fundamenta en la eficacia del proceso, por ende pierde su esencia de
excepcionalidad en el juicio oral, carga procesal y falta de organos
jurisdiccionales, las mismas que se invocan y se sustenta para prolongar la
prision preventiva son ajenas a una especial dificultad del proceso, los efectos
de la prolongacion de la prision preventiva que influye en la vulneracion del
derecho a ser juzgado dentro de un plazo razonable, en Huanuco 2016 - 2017,
la misma que ha dejado de ser excepcional, pues se ha invertido el derecho a
ser juzgado en libertad, la mora fiscal y judicial se traslada al imputado,
generando hacinamiento carcelario y sobrecarga procesal.

Guardia (2018), en su tesis titulada “La proporcionalidad en la prisién
preventiva”. (Tesis para optar el grado profesional de Abogado). Universidad
Nacional Federico Villareal, cuyo objetivo fue establecer las consecuencias
que genera la proporcionalidad de la medida en la prision preventiva
establecida por el Juez sin que el Fiscal la haya motivado, en su metodologia
fue el explicativo descriptivo por que se explicara con fundamento en la
informacion proporcionada por el marco tedrico la manera como el Juez al
declarar la proporcionalidad de la prision preventiva sin que el Fiscal haya
cumplido con su obligacion de fundamentarla afecta al imputado y a la vez,
desconoce principios del proceso penal para luego presentar los resultados
obtenidos a partir de la encuesta.El instrumento utilizado la aplicacion de

Cuestionario, Fichas técnicas de estadistica, llegando a las conclusiones, la
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mayoria de los Jueces Penales de Turno de Lima Centro, al dictar la prision
preventiva proceden a fundamentar su proporcionalidad a pesar de que el
Fiscal no lo hizo en su momento, actitud que demuestra el desconocimiento
de los principios que se deben observar en el desarrollo de esta audiencia
propia del sistema acusatorio implementado por el Cédigo Procesal Penal, a
pesar de que en el distrito judicial de Lima, rige el sistema acusatorio
instaurado por el Cédigo Procesal Penal solo para los delitos de corrupcion y
conexos, por mandato de primera disposicion Complementaria Final de la Ley
30076, la prisién preventiva se debe dictar observando no solo las exigencias
del Cddigo Procesal sino también sus principios rectores, en especial el de
asignacion de roles y el de independencia judicial, conforme a los principios
de independencia judicial y de asignacion de roles no permiten que el Juez
supla al Fiscal en la fundamentacion de la Prisiébn Preventiva por que, el Juez
debe limitar sus decisiones a lo solicitado expresamente por el Fiscal es decir,
para el caso de esta investigacion, conforme a los presupuestos

fundamentados por el Fiscal.

Lizabarra (2018), en su tesis titulado “Analisis de la proporcionalidad de
la adecuacioén del plazo de prolongacién de prision preventiva en los procesos
de criminalidad organizada”. (Tesis desarrollada para optar el grado de
Abogado). Universidad Nacional de Piura, cuyo objetivo es eterminar si es
constitucional la aplicacién de la adecuacion del plazo de prolongacion de la
prisién preventiva para los procesos de criminalidad organizada previsto en el
inciso 2), del articulo 274 del Codigo Procesal Penal de 2004; en su
metodologia utilizado fueron el sistémico, dogmatico, andlisis - sintesis. El
instrumento utilizado fue la aplicacion de Cuestionario, Fichas técnicas de
estadistica, llegando a las conclusiones, la adecuacion del plazo de
prolongacion de prisidbn preventiva tiene como naturaleza juridica ser una
excepcion de la excepcidn, es decir, una doble excepcion, a lo dispuesto por
el principio de temporalidad de las medidas cautelares personales, el Acuerdo
Plenario extraordinario N°01-2017/CJ en el fundamento 22 hace una
interpretacidon extensiva que no se encuentra prevista en la norma del articulo
274.2 del Codigo Procesal Penal, la interpretacion actual de la adecuacion del

plazo de prolongacion de prision preventiva deriva en el imposible juridico de
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gue a un proceso complejo se le asigne a la larga un plazo de prisidn superior
a un proceso de criminalidad organizada, que como hemos visto tiene
asignado el maximo posible de prision en nuestro sistema que es de cuarenta
y ocho meses, la proporcionalidad y razonabilidad de todo plazo prisién
preventiva se determina de forma concurrente o a posteriori. En
consecuencia, no es posible decir que los plazos maximos legales de prision

preventiva no son proporcionales ni razonables.
A nivel local:

Torres, Marina y Baldedn (2018), en su tesis titulada “Efectos de la
prolongacion de prision preventiva y el principio de celeridad procesal en el
ministerio publico de ucayali, 2017”. (Tesis para optar el grado de
Abogado).Universidad Nacional de Ucayali, cuyo objetivo general es
determinar cuales son los efectos que produce el requerimiento de
prolongacion de prision preventiva en el principio de celeridad procesal en el
Ministerio Publico de Ucayali, 2017; en su metodologia es el tipo de
investigacion que se utilizé corresponde a la descriptivacorrelacional. Es
descriptiva, porque nos permitié describir y medir las diferentes variables del
estudio y sus componentes: prolongacion de prision preventiva y principio de
celeridad del proceso. Asi mismo es, correlacional causal porque nos permitié
conocer las causas o grado de asociacion existentes entre dichas variables.
El instrumento utilizado para el trabajo fue la encuesta, llegando a las
conclusiones, en el nuevo modelo procesal penal, existe una vinculacién
directa entre la tutela de los derechos fundamentales como el derecho de
defensa y el derecho al plazo razonable y el principio de celeridad procesal.
La responsabilidad del Fiscal como garante de esos derechos en la etapa de
la investigacion preparatoria es crucial para la celeridad procesal. En funcion
de la tabla 1y el grafico 1 podemos concluir que los efectos del requerimiento
de prolongacion de prision preventiva en el principio de celeridad procesal en
el Ministerio Publico de Ucayali, 2017 no es favorable, porque no se cumple
con el plazo establecido por el articulo 272° del Nuevo Codigo Procesal Penal,
tampoco con el plazo establecido por el juez ni mucho menos con el plazo

razonable.
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2.2. Bases teoricas
2.2.1. Prolongacion de la prisién preventiva
Teoria de prision preventiva

Segun el autor Falcén (2018), sefiala que la prisidn preventiva es:
“‘un acto dispuesto procesal de una resolucion jurisdiccional, que
produce una privacion provisional de la libertad personal del imputado,
con el propédsito de asegurar el desarrollo del proceso penal y la

eventual ejecucion de la pena” (p.21).
Cabrera (2014), menciona que la prisién preventiva es:

Segun el mencionado autor sefiala que la medida cautelar de
mayor injerencia en el marco de los derechos fundamentales, ya
gue el imputado se “encuentra privado de su libertad como
persona, con ello afectado en sus posibilidades locomotoras y de
participar activamente en la vida social; en tal medida su adopcién
debe sujetarse a los presupuestos formales y materiales”, que al
respecto ha fijjado la normatividad procesal, esto es, segun los
principios de criminalidad aparente, de peligro procesal, de

proporcionalidad y, de necesidad y jurisdiccionalidad (p.25).
Orellana (2021), menciona que la prision preventiva:

Que por logica también tiene como légica cautelar o riesgo
procesal, limitativa de derecho fundamental a la libertad individual,
validada a mesura que se halle en riesgo el éxito del proceso penal
por hallarse conviccion de intentar obstruir la responsabilidad o
elementos probatorios que no certifiquen la presentacion del
culpable a las diligencias judiciales y evadir en la eventual
aplicacién de la fallo condenatorio, siempre que de imposicién sea
concurrente con los principios de subsidiariedad, excepcionalidad,
proporcionalidad y razonabilidad en el marco de los Derechos

Humanos (p.17).
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Neyra (2010), senala “que es una de las formas mas grave en que
el ordenamiento juridico procesal penal puede restringir la libertad de

los ciudadanos en pos de asegurar el proceso penal” (p.11).
Rabanal (2017), menciona el autor:

Que se constituye como una medida que limita la libertad fisica, por
si misma, ésta no es inconstitucional. Sin embargo, “por tratarse de
una medida donde no existe una sentencia condenatoria firme, al
procesado le asiste el derecho de la presuncion de inocencia;
considerando ademas como una medida de dltima ratio, que el

juzgador dicta excepcionalmente” (p.13).
Falcon (2018), sefiala que la prision preventiva:

Es una medida cautelar que tiene un caracter personal, coercitivo,
y provisional que afecta la libertad personal durante un breve
periodo de tiempo. La decisiéon judicial de ordenar la prisién
preventiva a un imputado por la presunta comision de un delito, se
hace con el fin de garantizar que el proceso que se le sigue no se
vea obstaculizado, interrumpido o demorado de alguna forma. Ello
no significa un adelanto de la condena, es decir, que no se esta
recluyendo al imputado porque se crea que su responsabilidad es
evidente, esta medida tiene como justificacion la necesidad de una
pronta reaccion del Estado frente al delito. También constituye un
medio para garantizar el desarrollo del proceso penal con la
presencia del imputado y con la posterior eventual ejecucion de la

sentencia (p.24).
San Martin (2015), sefala que:

La prision provisional, admitida como un mal necesario en todos los
ordenamientos juridicos, representa hoy la mas grave intromision
que puede ejercer en la esfera de la libertad del individuo, sin que
medie todavia una sentencia penal firme que justifique. “Consiste

en la total privacion al inculpado de su derecho a la libertad
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ambulatoria, mediante su ingreso en un centro penitenciario,

durante la sustanciacion de un proceso penal” (p.26).
Plazos de la Prision Preventiva
Canales (2020), sefiala:

Nuestro Cédigo Procesal vigente en el “Articulo 272 establece que
la duracion de la prision preventiva, no puede ser mas de nueve
meses, a excepcion de procesos complejos en los cuales se puede
extender este plazo hasta dieciocho meses, disponiendo en el
Articulo 274 que se puede prolongar este plazo, sélo cuando
concurran situaciones excepcionales de complejidad en el proceso
0 en la investigacion, y que ademas subsista el peligro de fuga y/u
obstaculizacion de la actividad probatoria, puede extenderse
prolongarse por un plazo adicional de dieciocho meses; por ende
debe entenderse que en proceso simple el plazo razonable de
juzgamiento puede ser hasta veintisiete meses y en procesos
complejos hasta treinta y seis meses; situacion que la norma
contempla como excepcional”, la misma que se ha convertido en la
regla, vulnerando con ello el derecho a ser juzgado dentro de un
plazo razonable, que a todas luces tanto veintisiete como treinta y

seis meses, a consideracion nuestra resulta excesivo (p.29).
Segun el autor Castillo (2015), menciona:

Sefiala que en cuanto a la duracién de la prision preventiva, hay
que sefalar, en primer lugar, que, como toda medida provisional,
esta sujeta al principio rebus sic stantibus, en cuya virtud puede ser
levantada en cualquier momento en que se modifiquen los
presupuestos materiales que sirvieron para acordarla; esto es, en
palabras de GOmez Orbaneja: "no son definitivas y pueden ser
alteradas por el resultado del proceso”. Sin embargo, esta nota
caracteristica, segun demuestra la experiencia, no es suficiente.
Acogiendo esta regla de experiencia, el articulo 70.5 de la CADH
prescribe que la privacion de libertad esta condicionada a un plazo

razonable; de lo contrario el imputado debe ser puesto en libertad,
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sin perjuicio de que continte el proceso. El objetivo de este limite,
sefiala la Corte Interamericana de Derechos Humanos, es
"proteger al acusado en lo que se refiere a su derecho bésico de
libertad personal, asi como su seguridad personal frente a la
posibilidad de que sea objeto de un riesgo de procedimiento
injustificado”, el cual se da en interés del acusado y no de la justicia.
El TEDH sobre esa misma base legal tiene establecido que la
finalidad del precepto es fundamentalmente que se conceda la
libertad provisional desde que la continuacién de la detencién deja
de ser razonable; por ende, se busca evitar privaciones de libertad
no razonables; y, segun establecié la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, “tiene como finalidad impedir que los
acusados permanezcan largo tiempo bain acusacién y asegurar

que esta se decida prontamente” (p.30).

La Corte Interamericana de Derechos Humanos, dice Gialdino, se
refiere a dos clases de plazos: al del proceso en su conjunto y al de la
prision preventiva en particular, y este tltimo es necesariamente mucho
menor que el destinado para todo el juicio, aunque sus parametros para
evaluarlos guardan entre si una marcada analogia, pero no confusioén.
Esto ultimo trae como consecuencia la regla o nota caracteristica de la
temporalidad de la prisibn preventiva, derivada del principio de
excepcionalidad, regla que obedece a razones de justicia y actia como
remedio ante la poca virtualidad practica del rebus sic stantibus. En
virtud de su incorporacion al sistema interamericano, la limitacion
temporal de la prision preventiva tiene como objetivo hacer cesar el

encarcelamiento preventivo, atendido al mero transcurso del tiempo.

Son dos los elementos que describen el plazo razonable de la
prision preventiva. El primero esta referido al computo de los periodos
de privacion de libertad. ElI segundo se circunscribe al conjunto de
causas 0 criterios que pueden fundar una prolongacibn o un
mantenimiento de la restriccion de libertad. En ambos supuestos es

obvio que el andlisis o control debe realizarse en concreto.
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“El plazo de la prisién preventiva, desde luego, debe ser entendido
como un limite maximo, aungque no necesariamente de caracter
abstracto, expresado en un numero fijo de dias, semanas, meses 0
afos, o varios periodos que dependen de la seriedad de la infraccion”.
Cuando una legislacion como es la tendencia en el derecho
comparado, fija un limite que siempre habra de ser entendido como
maximo y por ende no impide que en un caso concreto ese periodo sea
menor, el computo comprende desde el dia de la detencion, aunque
esta hubiese sido anterior a la fecha en que fue la prision preventiva al
iniciarse la instruccion , hasta el juicio oral el tiempo de los recursos a
gue pudo haber dado lugar la resolucion preventiva , cuyo término es
la excarcelacion efectiva. “La superacion del plazo, per se, torna la
prision irrazonable, sin que sea necesario analizar las circunstancia de

la causa”.

El segundo elemento para definir el caracter razonable de la prisién
preventiva esta en funcién de las circunstancias concurrentes en el
proceso, que se inclinaran por una u otra opcion. Una primera condicion
sine qua non de la subsistencia o regularidad de la medida, como acota
Pedraz con cita de la jurisprudencia del TEDH, es, por una parte, la
“persistencia de plausibles sospechas acerca de la participacion en el
hecho punible por el que se procede, y, por otra, dada la insuficiencia
del fumus delicti comissi, el andlisis de los motivos de privacion de

libertad, lo que implica controlar su pertinencia y suficiencia” (p.145).

La Prision Preventiva y los Principios Rectores del Derecho
Procesal Penal:

Segun el autor Martinez (2019), citando a Ortiz Nishihara (2013),
quien en su articulo titulado “La Prision Preventiva” sefala los
siguientes principios penales que demarcan la aplicacion de la Prision

Preventiva:

e Principio de Legalidad

17



Ortiz (2013), menciona que la “privacion de la libertad solo se puede
dar en los casos expresa y taxativamente previstos por la Ley y siempre
y cuando se cumplan los presupuestos, los requisitos y/o las
condiciones expresamente establecidos por la misma. Y con las

garantias que la ley concede a toda persona detenida” (p.39).

Martinez (2019), sefiala que el principio rector del Derecho Penal
de Legalidad constituye una de las principales manifestaciones de la
corriente garantista de tal rama de derecho. En consecuencia, frente a
una medida tan restrictiva de “derechos fundamentales como lo es la
prisibn preventiva, tal principio debe presentarse en su maximo
esplendor, por lo que es sumamente necesario evaluar que se cumplan
correctamente los requisitos que justifican la imposicion de una medida

de prision preventiva dentro del proceso” (p.38).

e Principio de Jurisdicionalidad

Ortiz (2013), sefiala que “la privacion de la libertad necesariamente
debe ser dispuesta por un Juez competente. Solo la autoridad judicial,
en un debido proceso y por resolucion suficientemente motivada, puede

disponer una medida asi” (p.40).

e Principio de Excepcionalidad

Ortiz (2013), menciona que esto se aplica solo en casos
excepcionales, extremos, en que se hace necesaria para poder llevar
a cabo y asegurar los fines del proceso de investigacion. “Este principio
va ligado al principio de necesidad que sefiala que solo se podréa aplicar
cuando no baste aplicar otra medida menos gravosa, para conseguir

los mismos fines, como podria ser una comparecencia restringida”
(p.45).

Martinez (2019), se esta desarrollando uno de los principios mas
importantes que debe caracterizar la imposicion de una medida de
Prisién Preventiva, es cual es la excepcionalidad; “principio que no muy
pocas veces es olvidado por nuestros operadores juridicos a la hora de

analizar la viabilidad o no de la aplicacién de la prisién preventiva”. El
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principio de excepcionalidad de la medida cautelar de prision

preventiva, “adquiere especial relevancia, pues de cumplirse a

cabalidad el impacto que generaria en la aplicacién de la Prision

Preventiva permitiria que tal medida procesal se reserve solamente

para casos en los que verdaderamente son necesarios su aplicacion”
(p.159).

Principio de Proporcionalidad

Ortiz (2013), sefiala que:

La proporcionalidad significa que la prisién preventiva debe ser en
un determinado caso: necesaria, idonea, imprescindible, para
poder asegurar el proceso Yy la sujecion del imputado al mismo. “La
Prision Preventiva se aplica sélo si de todas las deméas medidas de
coercion posibles resulta la Unica adecuada y proporcional a la
necesidad y utilidad de garantizar la investigacion y/o el proceso en

su integridad” (p.50).

Martinez (2019), refiere que:

Estamos plenamente convencidos en que “el principio de
proporcionalidad camina a la par con el principio de
excepcionalidad”, por lo que el cual ya se hizo mencién; en tal
sentido, si se cumplieran a cabalidad ambos principios, en “primer
lugar por el representante del Ministerio Publico a la hora de solicitar
la medida de Prisidbn Preventiva; y en segundo lugar, por los
organos jurisdiccionales a la hora de decidir si procede o no la
aplicacion de tal medida cautelar; entonces se aseguraria la
correcta aplicacion de tal medida cautelar, lo cual a la postre evitaria
consecuencias secundarias como las detectadas en nuestro

planteamiento” (p.50).

Principio de Provisionalidad

Ortiz (2013), menciona que “es una medida provisional, no significa

una prision definitiva ni un adelanto de la condena. Por ley es una
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medida provisional, temporal, que solo se dicta para asegurar los actos

de investigacion y el proceso penal’ (p.52).
Los Presupuestos de la Prisién Preventiva

Citando a nuestro Coédigo Procesal Penal, que los presupuestos
materiales es el Juez, a solicitud del Ministerio Publico, podra dictar
mandato de prision preventiva, si atendiendo a los primeros recaudos

sea posible determinar la concurrencia de los siguientes presupuestos:

a. “Que existen fundados y graves elementos de conviccion para
estimar razonablemente la comision de un delito que vincule al

imputado como autor o participe del mismo”.

b. “Que la sancién a imponerse sea superior a cuatro afios de pena

privativa de libertad.”

c. “Que el imputado, en razObn a sus antecedentes y otras
circunstancias del caso particular, permita colegir
razonablemente que tratara de eludir la accién de la justicia
(peligro de fuga) u obstaculizar la averiguacion de la verdad
peligro de obstaculizacion” (Codigo Procesal Penal, p.503).

Definiremos claramente tales términos; empezando en primer lugar
por definir lo que es el Peligro Procesal, que es el concepto que abarca

a tales términos:

e Peligro Procesal

El autor Martinez (2019), sefiala que el “peligro procesal constituye
el tercer presupuesto para la aplicacion de la prision preventiva; su
funcion se proyectara en juicios certeros, validos, que no admitan duda
a la hora de mencionarlos; si ello no sucediera asi, se estaria afectando
el bien juridico mas importante consagrado en la Constitucion después

de la vida, que es la libertad, en este caso del procesado” (p.60).
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e Peligro de Fuga

Martinez (2019), menciona que “el peligro de fuga es el criterio mas
importante en la consideracion para la imposicion de las medidas
cautelares, ya que el criterio dominante para la existencia del proceso
es la comparecencia del procesado”. En el peligro de fuga el
magistrado debe valorar todas las circunstancias que rodean el caso
especifico y que motive la permanencia del imputado en un centro de

detencion (p.61).

Definiendo al peligro de fuga, citamos al Codigo Procesal Penal,
ahora se procedera a verificar lo que estipula el articulo 269, en donde
se enumeran los presupuestos necesarios que debe tener el juez para

calificar el peligro de fuga:

1. “El arraigo en el pais del imputado, determinado por el domicilio,
residencia habitual, asiento de la familia y de sus negocios o trabajo
y las facilidades para abandonar definitivamente el pais o

permanecer oculto”.

2. “La gravedad de la pena que se espera como resultado del

procedimiento”.

3. “La importancia del dafio resarcible y la actitud que el imputado

adopta, voluntariamente, frente a él”.

4. “El comportamiento del imputado durante el procedimiento o en otro
procedimiento anterior, en la medida que indique su voluntad de

someterse a la persecucion penal”.

5. “La permanencia del imputado a una organizacion criminal o su

integracion a las mismas (Codigo Procesal Penal,p.504)”.
e Peligro de Obstaculizacion

El autor Martinez (2019), sefiala que la obstaculizacion:
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Es el segundo tipo de peligro procesal que establece el literal ¢ del
“articulo 268 del Codigo Penal es el peligro de obstaculizacion; el
cual se encuentra claramente vinculado con la utilizacion por parte
del procesado de actos dolosos destinados a atentar contra el

desarrollo normal de la actividad investigativa” (p.63).

Definiendo al peligro de obstaculizacién, citamos al Cddigo
Procesal Penal, ahora se procedera a verificar lo que estipula el articulo
270, en donde se enumeran los presupuestos necesarios que debe

tener el juez para calificar al peligro de obstaculizacion:

Peligro de obstaculizacion.- Para calificar el peligro de
obstaculizacion se tendra en cuenta el riesgo razonable de que el

imputado:

1. “Destruir4d, modificara, ocultar4, suprimira o falsificara
elementos de prueba”.

2. “Influira para que coimputados, testigos o peritos informen
falsamente o se comporten de manera desleal o reticente”.

3. “Inducir4d a otros a realizar tales comportamientos (Codigo

Procesal Penal, 505)”.

Duracién de la Prision Preventiva

Falcon (2018), el articulo 272° del Codigo Procesal Penal, con

relacion a la duracion de la prision preventiva, establece que:

Esta no durara mas de nueve meses, pero tratandose de procesos
complejos, el plazo limite de la prisién preventiva no durara mas de
dieciocho meses. Al respecto, es necesario remarcar gue se
entiende como procesos complejos cuando; a) “requiere la
actuacion de una cantidad significativa de actos de investigacion”;
b) “comprenda la investigacion de numerosos delitos”, ¢) “involucra
una cantidad importante de imputados o agraviados”; d) “investiga
delitos perpetrados por imputados integrantes o colaboradores de
bandas u organizaciones delictivas”; e) “demanda la realizacién de

pericias que comportan la revision de una nutrida documentacion
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de complicados analisis técnicos”; f) “necesita realizar gestiones de
caracter procesal fuera del pais”; o g) “deba revisar la gestion de
personas juridicas o entidades del estado”. Ahora bien, la
imposicion de la prisibn preventiva al imputado no es eterna;
sabemos que pueda variar, pero antes de que ello ocurra y al
vencerse su duracion y no se haya dictado sentencia en primera
instancia, el juez, de oficio o a solicitud de las partes, decretara la
inmediata libertad del imputado, sin su presencia en las diligencias
judiciales, incluso las restricciones a que se refieren los numerales
2 al 4 del articulo 288. Esta medida es adecuada y justa porque el
imputado privado de su libertad no puede perjudicarse, menos adn
por causas ajenas a su voluntad, y la salida que regula la normativa

procesal es de justicia (p.39).
Prolongacion de la Prision Preventiva

Citando a nuestro Cadigo Procesal Penal, en el articulo 274, que

sefala:

1. Cuando concurran circunstancias que importen una especial
dificultad o prolongacion de la investigacion o del proceso y que el
imputado pudiera sustraerse a la accidbn de la justicia u
obstaculizar la actividad probatoria, el plazo de la prisién
preventiva podra prolongarse:

a. “Para los procesos comunes hasta por nueve (9) meses

adicionales”.

b. “Para los procesos complejos hasta dieciocho (18) meses

adicionales”.

c. “Para los procesos de criminalidad organizada hasta doce

(12) meses adicionales”.

En todos los casos, el fiscal debe solicitarla al juez antes de su

vencimiento.
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2. “Excepcionalmente, el Juez de la Investigacion Preparatoria a
solicitud del Fiscal, podra adecuar el plazo de prolongacion de la
prision preventiva otorgado a los plazos establecidos en el numeral
anterior, siempre que se presenten circunstancias de especial
complejidad que no fueron advertidas en el requerimiento inicial.
Para el computo de la adecuacion del plazo de prolongacion se

tomara en cuenta lo previsto en el articulo 275”.

3. “El Juez de la Investigacién Preparatoria se pronunciara previa
realizacién de una audiencia, dentro del tercer dia de presentado
el requerimiento. Esta se llevara a cabo con la asistencia del
Ministerio Publico, del imputado y su defensor. Una vez
escuchados los asistentes y a la vista de los autos, decidird en ese
mismo acto o dentro de las setenta y dos horas siguientes, bajo

responsabilidad”.

4. “La resolucibn que se pronuncie sobre el requerimiento de
prolongacion de la prision preventiva podra ser objeto de recurso
de apelacion. El procedimiento que se seguira seré el previsto en

el numeral 2 del articulo 278”.

5. “Una vez condenado el imputado, la prisidbn preventiva podra
prolongarse hasta la mitad de la pena impuesta, cuando esta
hubiera sido recurrida” (Codigo Procesal Penal,p.507).

Falcon (2018), sefiala que:

No obstante, puede ocurrir que durante la tramitacion del proceso
penal concurran una serie de circunstancias que importen una
especial dificultad o prolongacion de la de la investigacion, y que el
imputado pudiera sustraerse a la accion de la justicia, la prision
preventiva podra prolongarse por un plazo no mayor al fijado en el
numeral 2 del articulo 272 (p.70).
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Dimensiones de la variable prolongacion de la prisién preventiva

Dimension |: Especial dificultad del proceso

Los autores Zavaleta y Saravia (2018), sefialan que este elemento

sera determinado conforme: “a las circunstancias de cada caso y para

su determinacion se tendra en cuenta ciertos factores, como: la

naturaleza y gravedad del delito, los hechos materia de investigacion,

la cantidad de procesados y el nUmero de testigos que asisten al juicio
oral” (p.54).

Indicadores

Carga procesal

Falcén (2018), sefiala que:

En muchos casos, durante la investigacion preparatoria ha
habido una total inercia por parte del titular de la accion penal para
realizar sus actuaciones o actos de investigacion, no realizando las
diligencias oportunamente y reprogramando de manera sucesiva
hasta casi agotar el plazo de la detencion, solicitando luego su
prolongacion hasta por el maximo fijado, sin que el juez, en la
audiencia respectiva le pida explicacion sobre la mora procesal y le
exija o exhorte a que realice las diligencias puntuales; por otro lado
“traslada todo el peso de la dificultad del proceso como la falta de
jueces, la carga procesal, entre otros al procesado; sin tener en
consideracion que en materia procesal penal, se tiene que atender

primero, los casos de reos en carcel” (p.44).

Falta de 6rganos jurisdiccionales

El Poder Judicial o sistema de administracion de justicia es parte
muy importante de la institucionalidad politica y juridica del Estado,
siendo su nivel de autonomia, eficiencia y prestigio social un
importante (y objetivo) “termdmetro” para medir el grado de
desarrollo de los o6rganos jurisdiccionales y la solidez de las

instituciones democraticas alcanzadas en una sociedad. De alli que
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no deba llamar a demasiada sorpresa que, en el Peru, el descrédito
del sistema judicial —por el anacronismo de su accionar operativo,
la poca confiabilidad de sus sentencias y su acusada falta de
independencia sea el correlato histérico de procesos politicos
caracterizados por el autoritarismo o la injerencia de los gobiernos
de turno, asi como por la incapacidad del érgano jurisdiccional para
hacer prevalecer la supremacia constitucional, su autonomia

funcional y la vigencia del Estado de Derecho.

e Lentitud del tramite

El autor Falcén (2018), menciona que existe:

Mucha de lentitud de proceso; sin embargo a la luz de la actualidad
se puede observar que en muchos procesos tramitados dentro del
marco del nuevo proceso penal, “opera del mismo modo la lentitud
y mora procesal, siendo que en muchos caso se prologan la
situacion de la prision preventiva, a situaciones excesivas, por lo

que la excepcionalidad se ha convertido en la regla general” (p.39).
Dimension II: Naturaleza de la prolongacion de prision preventiva
Villegas (2019), seiala:

La prision preventiva tiene una naturaleza cautelar, por ende su
finalidad, al igual que sucede con todas las medidas cautelares, es
coadyuvar a que la tutela jurisdiccional se efectivice al permitir el
desarrollo normal del proceso, lo que implica el poder llevar a cabo
los actos procedimentales necesarios, incluyendo el dictado de la
sentencia y garantizar la ejecucién de esta, por lo que su funcion
serd la de neutralizar o minimizar el riesgo potencial de frustracion
del proceso, por lo que, entonces, la existencia de ese riesgo se
colige como el presupuesto minimo indispensable para la posible
aplicacion de las medidas cautelares. En tal perspectiva con la
imposicion de la prision preventiva se busca asegurar la presencia
del imputado durante la celebracion del proceso penal para

garantizar: i) el desarrollo del proceso declarativo, evitando el
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peligro de ocultacion o alteracion de las fuentes-medios de prueba,
y ii) la ejecucion de la futura y eventual pena o medida a imponer,
para lo que se hace necesario evitar el peligro de fuga. En efecto,
el propdsito que oriente a la prisidbn preventiva es de caracter
preventivo y no sancionatorio, se busca responder a los intereses
de la investigacion y de la justicia al procurar la concurrencia del
imputado al proceso y la efectividad de la eventual condena a
imponer. Entonces, aun cuando no se pueda negar que los efectos
de la imposicién de la prisién preventiva son semejantes a los
efectos de la pena, ello no implica que el fundamento de la
imposicion de la aludida medida cautelar deba basarse en los
criterios propios de imposicion de la pena, pues la estructura y
naturaleza de la prision preventiva son distintas a las de las penas.
Por ende, a la prision preventiva no puede atribuirse una funcion de
pena anticipada. Una cosa es que los efectos de la medida cautelar
(prision preventiva) se asemeje al de la sancion penal (pena) y otra
que, por ser asi, deba imponerse la primera como un simple
anticipo de esta ultima, dejando en el olvido la finalidad distinta de

la imposicién de ambas (p.101).
Indicador

e Excepcionalidad solo en algunos casos

El autor Castillo (2015) menciona:

La excepcionalidad es uno de los principios que a primera vista
resulta mas aceptable cuando hablamos de encarcelamiento
preventivo de personas inocentes. Sin embargo, es necesario
destacar algunas de sus particularidades. En realidad, si lo
analizamos desde el punto de vista del funcionamiento del sistema
de justicia penal en su conjunto, es mas saludable un sistema en el
cual opera el principio de excepcionalidad que aquel en el cual no
interviene. Ello pues, un sistema tal podra reducir la tasa de presos
sin condena. Sin embargo, el principio no opera, en la practica,

como mecanismo protector de la libertad y del principio de
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inocencia. Ello pues, o bien el legislador incumple con su obligacion
de regular un amplio catalogo de medidas cautelares menos lesivas
que el encarcelamiento preventivo, o bien, porque tales medidas, a
pesar de haber sido legisladas, no son aplicadas por los
operadores judiciales. Ellos aplican las leyes procesales como si el
programa legislativo previera el encarcelamiento preventivo como
regla. En verdad, en nuestro caso, debemos preguntarnos si el
Gnico medio "absolutamente indispensable" para evitar la fuga de
los imputados es su encarcelamiento o si, por el contrario, existen
otras medidas para obtener analogo fin. Para esto debe aclararse
qgue ninguna medida (ni siquiera la prision) asegura el fin de lograr
la aplicacion de la ley, pues la propia vida en prision suele ser un
importante estimulo para la fuga (mucho mas en las penosas
condiciones en las que se cumple en los hechos). Pero incluso es
claro que lo que favorece la rebeldia es, en verdad, la propia prision
preventiva, o la amenaza de tal medida, pues sin amenaza de
prision preventiva no podriamos pensar siquiera en el peligro de
fuga, ya que no existirian motivos para mantenerse fugados de la
justicia (en tal sentido, dicho temor solo existiria una vez que
adquiriera firmeza una sentencia de condena). En otros términos,
el Unico motivo para pensar que alguien puede no presentarse ante
la Justicia durante el proceso es el temor a ser encarcelado (de
modo tal que el riesgo de fuga desaparece cuando se asegura la

libertad del imputado durante el proceso) (p.91).

e Regla para asegurar la presencia del imputado

El autor Canales (2020), sefiala que:

“El Juez de Investigacidén Preparatoria no debe avalar los pedidos
de prolongacion de prision preventiva sustentado en la especial
dificultad del proceso”, cuando éstos se sustentan en causas no
imputables al imputado, (al agotamiento del plazo de investigaciéon
sin pronunciamiento, lentitud procesal, cantidad de pruebas que

deben actuarse en el juicio oral, carga procesal y falta de érganos
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jurisdiccionales), pues su aplicacion no resulta excepcional sino
general sustentado en que la eficacia del proceso o aseguramiento
de la presencia del imputado avala la prolongacion de la prision
preventiva trasladando a éste causas que no lo son imputables,
vulnerando su derecho a ser juzgado dentro de un plazo razonable,
por ende el “Juez de Investigacion Preparatoria, que es un juez de
control y garantias, tiene que ponderar el derecho a ser juzgado en
libertad y al debido proceso, dentro de un plazo razonable, frente a
la falta de diligencia del fiscal, la cantidad de pruebas a actuarse,

la carga procesal o falta de érganos jurisdiccionales” (p.71).

e Reglas de plazo mayores para lograr la eficacia del

proceso.

Segun los autores Zavaleta y Saravia (2018), indica:

Corresponde al Fiscal emitir la disposicion que declara complejo el
proceso cuando: a) “requiera de la actuacion de una cantidad
significativa de actos de investigacién”; b) “comprenda la
investigacion de numerosos delitos”; c) “involucra una cantidad
importante de imputados o agraviados”; d) “demanda la realizacién
de pericias que comportan la revision de una nutrida
documentacién o de complicados analisis técnicos”; e) “necesita
realizar gestiones de caracter procesal fuera del pais”; f) “involucra
llevar a cabo diligencias en varios distritos judiciales”; g) “revisa la
gestion de personas juridicas o entidades del Estado”; o h)
“comprenda la investigacion de delitos perpetrados por integrantes
de una organizacion criminal, personas vinculadas a ella o que

actian por encargo de la misma” (p.63).

Dimension lll: Efectos de la prolongacién de la prisién preventiva

El autor Neyra Flores (2015), sefiala que los efectos de la
prolongacion de la prision preventiva tanto para el penado mismo, como

para terceros, normalmente proximos a €l, son las siguientes:

29



0] “Efectos secundarios consustancial (y licitamente) vinculados a

la nocion de prision como institucién total”;

(i) “Otros efectos no vinculados consustancialmente (ni tampoco
licitamente) a la privacion de libertad, sino debidos a las
deficiencias del Estado2.

Las consecuencias de la sobrepoblacion carcelaria —y del
consiguiente descontrol de las autoridades sobre las prisiones— no son
s6lo absolutamente negativas desde la perspectiva de la
resocializacion sino que, sobre todo, también generan toda suerte de
riesgos fisicos para los reclusos con son contagios, amenazas,

agresiones sexuales.

Indicador
e Hacinamiento carcelario

Segun el autor Ramirez (2021), sefiala que:

“El hacinamiento carcelario es un fendmeno social que ocurre
cuando la demanda de espacio en las carceles de una jurisdicciéon
excede la capacidad de los prisioneros. Los problemas asociados
con el hacinamiento en las carceles no son nuevos, sino que se

han estado gestando durante muchos afos” (p.39).

Segun Bembibre (2010) “es la cantidad de los seres humanos que
habitan o que ocupan un determinado espacio es superior a la
capacidad que tal espacio deberia y puede contener, de acuerdo a los

parametros de comodidad, seguridad e higiene” (p. 87).
Solis (2008) sefala lo siguiente:

Sostiene que el hacinamiento del sistema carcelario tiene cifras
alarmantes a la fecha, problemas mas falta de control, seguridad,
falta de servicios basicos como el acceso a la salud, educacion,

alimentacion, prerrogativas indebidas corrupcion entre otros (p. 45).
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2.2.2.

e Sobrecarga procesal

La sobrecarga procesal origina la demora en los proveidos y en la
confeccion de las notificaciones, en todos los caso, resulta realmente
alarmante, porque entre la presentacion de un escrito y la notificacion
del mismo, transcurre mas de un mes. Esta demora no solo esta
vinculada a la sobrecarga procesal sino también a la falta de personal
(Poder Judicial, 2018).

e Inversién del derecho a ser juzgado en libertad

Se tiene por entendido que toda persona tiene el derecho a ser
oida, con las debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por un
juez o tribunal competente, sea independiente e imparcial, establecido
con anterioridad por la ley, en la sustanciacion de cualquier acusacion
penal formulada contra ella, o para la determinacién de sus derechos y
obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier otro caracter.
El Estado no debe crear “tribunales que no apliquen normas procesales
debidamente establecidas para sustituir la jurisdiccion que corresponda
normalmente a los tribunales ordinarios”. Esto pues “el debido proceso
“implica la intervencion de un 6rgano judicial independiente e imparcial,
apto para determinar la legalidad de las actuaciones que se cumplan

dentro del estado de excepcién” (Jurisprudencia, 2019).
Derecho del imputado al plazo razonable

Teoria del imputado al plazo razonable

Segun el autor Neyra (2015), menciona:

El derecho al plazo razonable del proceso es un elemento que se
deriva de los derechos al debido proceso y a “la tutela judicial
efectiva, reconocidos en el articulo 139,3 de la Constitucion, e
implica no sélo la proteccion contra dilaciones indebidas, sino
también la proteccion del justiciable frente a procesos
excesivamente breves”. El principio de legalidad sefala que

“establece la necesidad que el Estado proceda al enjuiciamiento
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penal de todos los delitos, no justifica que se dedique un periodo
de tiempo ilimitado a la resolucion de un asunto penal por que se
asumiria de manera implicita que el Estado siempre enjuicia a
culpables y que es irrelevante el tiempo que se utilice para probar
la culpabilidad”. Se trata de un derecho subjetivo constitucional que
asiste a todos los sujetos que hayan sido parte en un procedimiento
penal, de caracter autbnomo, aunque instrumental del derecho a la
tutela, y que se dirige frente a los 6rganos del Poder Judicial (aun
cuando en su ejercicio han de estar comprometidos todos los
demas Poderes del Estado), “creando en ellos la obligacién de
actuar en un plazo razonable el ius puniendi o de reconocer y, en
Su caso, restablecer inmediatamente el derecho a la libertad”. La
garantia de un juicio sin dilaciones, entonces, “esta vinculada al
derecho a la libertad personal, la presuncion de inocencia y el
derecho de defensa”. Se pretende asegurar que la incertidumbre
que enfrenta el imputado y el estigma que entrafia ser acusado de
un delito, pese a la presuncion de inocencia, no se prolonguen. Las
cargas que el proceso penal conlleva para el individuo no deben
prolongarse continuamente en el tiempo para no causarle dafos
permanentes. Se encuentra reconocido a nivel de instrumentos
internacionales en el articulo 8.1 de la Convencibn Americana
sobre Derechos Humanos que sefala: "toda persona tiene derecho
a ser oida, con las debidas garantias y dentro de un plazo
razonable”, asimismo en el Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Politicos se sefala en su articulo 14°.3 que "durante el proceso,
toda persona acusada de un delito tendra derecho, en plena
igualdad, a las siguientes garantias minimas: c) “A ser juzgado sin
dilaciones indebidas"”. A nivel del Codigo Procesal Penal, este
derecho se reconoce en el titulo preliminar en su articulo I, 1) al
sefalar que: "la justicia penal es gratuita, salvo el pago de las
costas procesales establecidas conforme a este Codigo. Se
imparte con imparcialidad por los Organos jurisdiccionales

competentes y en un plazo razonable" (p.170).
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El autor Villegas (2019), menciona:

El Sistema Interamericano de Proteccion de los Derechos
Humanos, al momento de analizar la validez de la prision
preventiva, exige que ésta se “halle sometida a la observancia de
dos 6rdenes de requisitos de fondo: por un lado, a las causales de
justificacion es decir a la existencia de sus presupuestos materiales
dadas en sostén de la resolucion que la autoriza y, por otro, a la
duraciéon de la medida”. La Comision Interamericana aplica a los
casos de su conocimiento un método de analisis “dividido en dos
partes”, para establecer si el encarcelamiento previo a la sentencia
de un acusado contraviene o no el articulo 7.5 de la Convencion
Americana de Derechos Humanos. En la primera parte, considera
si los criterios aplicados por los jueces para justificar la medida son
"pertinentes y suficientes”. Debe entenderse, eso si, que la
inobservancia de este recaudo descalifica sin mas la medida a la
luz de la Convencion Americana, pues solo si la investigacion
demuestra que se encuentra satisfecho, la Comision
Interamericana pasara al estudio de la segunda parte del analisis.
En cuanto a esta Ultima, se dirige a establecer si la duracion de la
prisidn es razonable o no, vale decir, si el tiempo transcurrido “por
cualquier razén”, ha sobrepasado el limite razonable que convierta
al encarcelamiento en un “sacrificio mayor, en las circunstancias
del caso, que el que se podria esperar tratAndose de una persona
que se presume inocente”. Este plazo razonable de la prision
preventiva “forma parte del derecho fundamental al plazo razonable
de duracion del proceso penal en relacion con el derecho a la
libertad personal; asi es, para la Corte Interamericana de Derechos
Humanos”, la duracién razonable del proceso penal posee dos
aristas: una referida a la duracion del proceso desde el inicio hasta
la expedicion de la sentencia, y la otra relacionada con el derecho

a la libertad, cuando en un proceso determinado se ha ordenado la
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detencion o prisidon preventiva del sujeto y en general cuando se ha

ordenado la afectacion del derecho a la libertad (p.312).
El auto Vargas (2018), sefiala:

Se sabe que un plazo al derecho razonable obedece a
“satisfacer una exigencia que va de la mano con el respeto que
merece la dignidad del ser humano, el cual es el reconocimiento
expreso de directa aplicacion del derecho de todo procesado a
terminar de liberarse de la persecucién penal y la incertidumbre que
trae consigo la acusacion fiscal”’, a través de una sentencia que
defina su situacién ante la justicia penal, es esta garantia que funda
los derechos de todo imputado a sentirse satisfecho por haber sido
pido dentro de un plazo razonable obedeciendo lo que por derecho

corresponde, que es la tutela judicial de sus derechos procesales
(p.72).

Evolucién del plazo razonable

El autor Vargas (2018), menciona que para comprender el contexto
de la sociedad actual en torno a la vulneracién y afectacion al derecho
de ser juzgado en un plazo razonable, resulta necesario enfocarnos a
su evolucion y a lo que ha significado a lo largo de la historia este
derecho; en este sentido, nos remitiremos al origen mismo del derecho
escrito, cuyo nacimiento se atribuye a los sumerios entre la primera
mitad del tercer milenio antes de Cristo. Asi por ejemplo, el articulo 13
del Codigo de Hammurabi, (1792-1750 a. C.), el mas antiguo de los que
se conservan practicamente completos ya se establecia que si los
testigos de alguno de los litigantes “no estuviesen a mano, los jueces
le sefialaran un plazo de seis meses para presentarlos, y si al término
del sexto mes no los presenta, perdera el proceso”; ante lo prescrito se
puede apreciar que, hay vestigios de la incidencia del tiempo y sus
efectos en el proceso; con la finalidad de vincular una idea de justicia.
De este modo, el proceso no puede estar desligado del tiempo en que
se tramita, es por ello, que empezé la preocupacion por la duracién de

los procesos y en particular del proceso penal. Es asi que esta inquietud
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fue precedida por los romanos, ya que en los gobiernos de Constantino
y Justiniano se establecio: “a fin de que los litigios no se hagan casi
interminables y excedan de la duracion de la vida de los hombres” los
procesos durarian entre uno “Justiniano” y dos afos “Constantino”

contando desde la contestacion de la demanda (p.96).
Determinacidn de los plazos de lainvestigacion preliminar

Vargas (2018), menciona que “la determinacién de los plazos
en el proceso penal de forma general, son materia de relevante
estudio y cuidadosa observacion, pues, no solo se debe observar
la persecucién de la actividad penal, sino también, el cumplimiento
u observancia de los derechos fundamentales, para que toda etapa
0 sub etapa del proceso penal esté revestido de constitucionalidad,
y por ende, sea valida”. Administracion de Justicia incurre en dos
errores frecuentes: la impunidad del delincuente y el ingreso en
prision de un inocente, por ello, sefiala el autor, “en el proceso penal
se manifiesta con mayor claridad el caracter democratico de un
Estado”; es decir, la observancia de los derechos fundamentales

del procesado como la principal razon del proceso penal (p.75).

El control de plazos como presupuesto de la tutela de derechos en

el proceso penal.

a. El control de plazos:

Rivas (2013) sostiene que:

“El control de plazos viene a ser una forma especifica de tutela de
derechos, desarrollada en una regulacion separada debido a su
importancia en el sistema procesal, haciendo una vision
retrospectiva respecto a la abundante carga procesal que generaba
poca credibilidad en el sistema de justicia”. En la actualidad el
proceso penal tiene etapas claramente definidas y limitadas en el
tiempo, especialmente la de la investigacion preparatoria, que tiene
un determinado plazo de acuerdo a la complejidad de los hechos

que se investigan. “El fiscal debe adecuar la investigacion al plazo
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que la normaindica, y en el caso de que se exceda, la parte que se

considere afectada podra instar el control del plazo” (p.82).

b. Latutelade derechos

Asi, la tutela se define, segun Rivas (2013), como un
mecanismo procesal utilizado como una herramienta para la
defensa del procesado, con el fin de refutar la teoria del caso del
Ministerio Publico, relacionando este derecho del procesado con la
defensa eficaz que lo asiste. Desde una perspectiva mas amplia,
hay que proferir siguiendo “la afectacion al plazo razonable
comienza a computarse desde la etapa de investigacion preliminar,
exista 0 no mandato de detencion” de esta manera, se define el
inicio de computabilidad del plazo, a efectos de controlar su

prolongacion y posible vulneracion de derechos (p.83).
Teorias del derecho al plazo razonable
El autor Saavedra (2017), sefala lo siguiente:

La Teoria del no plazo.

Rivadeneira (2006), detalla que esta teoria ha sido adoptada
por la Corte IDH en la interpretacién del plazo razonable, donde se
establece que “el juzgador al estimar el plazo razonable en un
proceso dado, debera tomar en consideracion elementos distintos
al solo hecho univoco del factor tiempo”. Por tanto se establece que
la mensuracién del plazo razonable de un proceso no corresponde
en estricto sensu al tiempo cronolégico expresado en dias, sino
mas bien corresponde a un lineamiento interpretativo abierto que
permite determinar dicha razonabilidad de manera puntual en cada
caso, tomado en consideracion la interpretacion global del proceso
penal, de las coyunturas y propiedades propias, asi como de otros
factores detallados en la jurisprudencia internacional; por tanto lo
importante no es la celeridad en si misma, sino mas bien una
eficiente y correcta administracion de justicia, enmarcado en un
proceso sin desviaciones no justificadas o arbitrarias (p.76).
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b. Teoria del plazo establecido por la ley

Rivadeneira (2006), sostiene que “la doctrina del plazo
establecido por la ley, se parte del postulado que el principio de que
el plazo razonable no puede estar determinado por el libre albedrio o
discrecionalidad del juez, sino que debe esta debe ser fijado por la
ley”. Se fundamenta que en el Estado Constitucional de Derecho que
no alberga la posibilidad de la existencia de una fuente de normas
procesales penales diferentes a la ley, por lo tanto se constituye en la
Unica forma mediante el cual se debe establecer un plazo razonable
en los procesos penales. Dentro de esta teoria se establece el efecto

juridico de la clausura inmediata y definitiva del proceso (p.78).
El imputado y la imputacion en el proceso penal

La figura de la imputacion en el Derecho Penal es sin duda alguna
una de las mas importantes, pues porque se simboliza el inicio de referir

la comision del delito en una persona.

El profesor Vanegas (2009), sefala que la imputacion nace en el
momento en que el “individuo es sefialado como participe en un hecho
delictivo, sin que ello deba darse por supuesta su culpabilidad”. Puesto
gue, el imputado puede ser “liberado de la imputacion a través de un
archivo o sobreseimiento”; no obstante, desde que una persona es
investigada, tiene derecho a todas las garantias de la defensa durante
el proceso (p.69).

Segun San Martin (2015), menciona que “la imputacién es como
el resultado de la individualizacién de los sujetos en la comision del
ilicito penal, debe cumplir o aferrarse a cuatro niveles de analisis”, los

mMisSmMos que en sintesis se precisan a continuacion:

e Su posibilidad:
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“Definida como la aptitud, potencia, vocacién de que algo exista o
suceda, es decir, quien por alguna circunstancia o medios pueda

pensarse de que participd en la comisién de un delito”.

e La portabilidad:

“Cualidad fundada de que algo pueda suceder, esto es, cuando la
posibilidad de haber cometido un delito se consolida al parecer en la

investigaciéon de algin hecho que lo relaciona con él”.

e La verisimilitud:

“Apariencia de verdadero o con posibilidad de ser creido, vale decir
gque, como a consecuencia de lo investigado, al desecharse otra
hipotesis incriminatoria alternativa, es viable articular un relato de

hechos donde aparece como participe del delito”.

e La certeza:

“Conocimiento seguro y evidente de que algo es cierto, es el ultimo
grado de la conviccion y el conocimiento, en cuya virtud cualquier

hipétesis alternativa sobre un hecho es inadmisible”.
Dimensiones de la variable derecho del imputado al plazo razonable
Dimension |: Derecho ala debida motivacion

Se sabe que el derecho a la debida motivacion de las
resoluciones importa que los jueces, al resolver las causas, expresen
las razones o justificaciones objetivas que los llevan a tomar una
determinada decisién. Esas razones, deben provenir no solo del
ordenamiento juridico vigente y aplicable al caso, sino de los propios
hechos debidamente acreditados en el tramite del proceso. Sin
embargo, la “tutela del derecho a la motivacion de las resoluciones
judiciales no debe ni puede servir de pretexto para someter a un nuevo
examen las cuestiones de fondo ya decididas por los jueces ordinarios”
(Sentencia Constitucional 0896-2009-PHC/TC, 2010).

Indicador:
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o Motivacion aparente

Existe motivacion aparente cuando una determinada “resolucién
judicial si bien contiene argumentos o razones de derecho o de hecho
gue justifican la decision del juzgador, éstas no resultan pertinentes
para tal efecto, sino que son falsos, simulados o inapropiados en la
medida que en realidad no son idéneos para adoptar dicha decision”
(Constitucional, 2011).

. Inexistencia de motivacion

Segun Lopez (2020), sefiala que segun el Tribunal Constitucional,
“no existe motivacion alguna o resulta aparente, puesto que, no da
cuenta de las razones minimas que sustenten su decision o, que
resuelvan los pedidos de las partes o, en su defecto, figurativamente,
busca dar cumplimiento formal a la exigencia de motivacion de

resoluciones judiciales, utilizando frases sin sustento factico o juridico”
(p.67).

° Falta de motivacién interna

Segun el autor Lépez (2020), menciona que es decir, precisa el
Tribunal Constitucional, cuando la “resolucion judicial presenta
defectos de doble dimensién, por una parte las inferencias que utiliza
resultan invalidas y, por otra parte, existe incoherencia narrativa en la
decision que adopte; teniendo como resultado, fundamentos incapaces
de transmitir de forma coherente, las razones en las que sustenta su
decision” (p.67).

. Motivacion insuficiente

El autor Lopez (2020), menciona que el Tribunal Constitucional,
gue nos encontramos frente a una motivaciéon insuficiente cuando,
“exista un minimo de motivacion atendiendo las razones de hecho y de
derecho que resuelvan las pretensiones formuladas”; ello, sin perjuicio
de contradecir lo ya expuesto por el Tribunal Constitucional, cuando

indica “que no se trata de extender innecesariamente los motivos o
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fundamentos de la decisién, sino que, estos seran suficientes para
resultar manifiestas a la luz de lo que sustancialmente se esta
decidiendo” (p.68).

Dimension II: Derecho al plazo cierto

Para Echevarria (2015) este plazo cierto se refiere al hecho mismo

de que:

En la investigacion se debe de contar con un plazo fijado por el
fiscal para realizar su actividad indagatoria, sin que deje en
incertidumbre el imputado, porque de hacerlo se limitaria dicha
garantia constitucional. Por tanto, se exige que en la investigacién
fiscal no debe trasgredir los parametros y estandares
constitucionales de razonabilidad y proteccion de los derechos
fundamentales del imputado, por lo que la exigencia de un plazo
cierto es licita desde el punto de vista del garantismo procesal
penal, y también desde una interpretacion sistematica de dicho

derecho en nuestro ordenamiento juridico (p.81).

Indicador:
e Criterio objetivo

Lépez (2020), menciona que esta referido,

A los hechos que son objetos de investigacion en el proceso penal;
en el cual se incluye el plazo estimado para la complejidad de la
investigacion, considerando la naturaleza de complejidad de los
facticos, que deberan revestirse de una especial dificultad que

demande la extension del plazo de investigacion (p.90).

o Criterio subjetivo

Saavedra (2017), sefiala que en funcion del actuar del imputado y

del fiscal:

En el primer caso de tendra como criterio de valoracion el actuar

procesal del imputado, a fin de resolver si ha dificultado el
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desarrollo correcto de la investigacion. El Tribunal Constitucional
establece entre las acciones que tienden a obstruir el proceso se
encuentra; la injustificada inasistencia o concurrencia a las
notificaciones que efectua el fiscal que lleva el caso, la negativa u
ocultamiento injustificado de brindar informaciébn que tenga
trascendencia para la investigacion, la utilizacion exagerada de
medios procesales que a sabiendas que seran rechazadas son
presentadas como tales, asi como las acciones de desviacion o con
el fin de evitar que las acciones de la investigacion conlleven a
formalizar la denuncia penal. En funcion de la labor del fiscal, se
evalla sus habilidades procedimentales para dirigir la
investigacion, la debida celeridad del fiscal en el ejercicio de sus
actividades propias de su funcién, asi como en la conduccién e

idoneidad de los actos investigatorios que han sido ordenador
(p.94).

2.3. Definicién de términos basicos:
Pericia

‘Examen y estudio realizado por el perito sobre un problema
encomendado, cuyo resultado estard comprendido en un informe o dictamen,
el cual contendré el objeto de estudio o de la pericia determinada por el Fiscal,

el método utilizado y las conclusiones a las que llega” (RAE, 2016).
Resolucion judicial

La resolucion judicial es el acto procesal proveniente de un tribunal,
mediante el cual resuelve las peticiones de las partes, o autoriza u ordena el
cumplimiento de determinadas medidas. Dentro del proceso,
doctrinariamente, se le considera, ya sea, un acto de desarrollo, de
ordenacion, de impulso, de conclusion, de decision o mixto de entre los tipos
anteriores.Las resoluciones judiciales requieren cumplir determinadas
formalidades para validez y eficacia, siendo la mas comun la escrituracién o
registro (Wikipedia, 2021).
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2.4,

Medida cautelar

El autor Botos (1990), menciona que las medidas cautelares son
disposiciones judiciales que se dictan para garantizar el resultado de un
proceso y asegurar el cumplimiento de la sentencia, evitando la frustracion del
derecho del peticionante derivada de la duracion del mismo. Esta es la
concepcion mas corriente de las medidas cautelares. Tradicionalmente se las
designa como medidas cautelares, aunque también se las ha dado en llamar
acciones cautelares o conservativas, asi como también procesos o
procedimientos cautelares, haciendo alusién a la sustanciacion y la forma de

obtenerlas (p.5).
Imputado

Un imputado es una persona que se encuentra inmersa en una trama
juridica, sin saber aun si es culpable o no. Actualmente, este término ha
sido sustituido por el de “investigado”, pues resulta menos descalificativo y no

se relaciona con la culpabilidad (Conceptos juridicos.com , 2012).
Agraviado

“Se denomina agraviado, al sujeto pasivo del delito: a la victima que, a
la vez, acostumbra a sufrir un perjuicio en su patrimonio material o moral como

consecuencia del hecho ilicito” (Concepto, 2016).

Formulacién de hipotesis
2.4.1. Hipétesis General

Existe relacion significativa entre la prolongacion de la prision
preventiva y el derecho del imputado al plazo razonable en el distrito

de Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020.
2.4.2. Hipotesis especificas

Existe relacion significativa entre la especial dificultad del proceso
y el derecho del imputado al plazo razonable en el distrito de Calleria-

Pucallpa-Ucayali 2020.
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Existe relacidn significativa entre la naturaleza de la prolongacion
de prision preventiva y el derecho del imputado al plazo razonable en

el distrito de Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020.

Existe relacion significativa entre los efectos de la prolongacion de
la prision preventiva y el derecho del imputado al plazo razonable en

el distrito de Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020.
2.5. Variables
2.5.1. Definicién conceptual de la variable.

La presente investigacion se analizo la problemética desde dos

variables.
Variable I: Prolongacion de la prision preventiva
Orellana (2021), menciona que:

La prision preventiva que por logica también tiene como logica
cautelar o riesgo procesal, limitativa de derecho fundamental a la
libertad individual, validada a mesura que se halle en riesgo el éxito
del proceso penal por hallarse conviccion de intentar obstruir la
responsabilidad o elementos probatorios que no certifiquen la
presentacion del culpable a las diligencias judiciales y evadir en la
eventual aplicaciéon de la fallo condenatorio, siempre que de
imposicion sea concurrente con los principios de subsidiariedad,
excepcionalidad, proporcionalidad y razonabilidad en el marco de

los Derechos Humanos (p.17).
Variable II: Derecho del imputado al plazo razonable
El auto Vargas (2018), sefiala:

El derecho a un plazo razonable obedece a satisfacer una
exigencia que va de la mano con el respeto que merece la dignidad
del ser humano, el cual es el reconocimiento expreso de directa
aplicacion del derecho de todo procesado a terminar de liberarse
de la persecucion penal y la incertidumbre que trae consigo la

acusacion fiscal, a través de una sentencia que defina su situacion
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ante la justicia penal, es esta garantia que funda los derechos de
todo imputado a sentirse satisfecho por haber sido pido dentro de
un plazo razonable obedeciendo lo que por derecho corresponde,

gue es la tutela judicial de sus derechos procesales (p.71).
2.5.2. Definicién operacional de la variable.

Prorrogacién de la prisién preventiva

Segun el autor Falcén (2018), sefiala que la prision preventiva es
un acto dispuesto procesal de una resolucion jurisdiccional, que
produce una privacion provisional de la libertad personal del imputado,
con el propoésito de asegurar el desarrollo del proceso penal y la
eventual ejecucion de la pena, es decir es una afectacion al derecho

fundamental de la libertad persona (p.21).
Derecho del imputado al plazo razonable

El autor Vargas (2018), sefiala: El derecho a un plazo razonable
obedece a satisfacer una exigencia que va de la mano con el respeto
gue merece la dignidad del ser humano, el cual es el reconocimiento
expreso de directa aplicacion del derecho de todo procesado a terminar
de liberarse de la persecucién penal y la incertidumbre que trae consigo
la acusacion fiscal, a través de una sentencia que defina su situacion
ante la justicia penal, es esta garantia que funda los derechos de todo
imputado a sentirse satisfecho por haber sido pido dentro de un plazo
razonable obedeciendo lo que por derecho corresponde, que es la
tutela judicial de sus derechos procesales (p.71).

2.5.3. Operacionalizacion de la variable

a. Variable I: Prolongacion de la prisidon preventiva
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Dimensiones

Indicadores

items

NO

Contenido

Escala
de
Medicién

D.1. Especial dificultad

del proceso

Carga procesal

¢ Considera usted, que la carga procesal es
consecuencia para una prolongacién de prisién

preventiva?

¢Considera usted que los fiscales deben
solicitar la prolongacion de la prisién preventiva

por la excesiva carga procesal que tienen?

Falta de 6rganos

jurisdiccionales

¢Cree usted, que una de las causas por las
cuales se solicita la prolongacién de la prisién
falta de

preventiva es la organos

jurisdiccionales?

Lentitud de tramite

¢ Considera usted, por la lentitud del tramite en
el proceso penal es consecuencia de la

prolongacion de la prision preventiva?

¢ Considera usted, que una de las causas por
las cuales se solicita la prolongacion de la
prision preventiva en la lentitud de tramite en

los procesos penales?

D. 2: Naturaleza de la

prolongacion de prisién

preventiva

Excepcionalidad solo

en algunos casos

¢ Considera usted, que la prolongacion de la
debe

excepcionalmente solo en algunos casos?

prision  preventiva solo realizarse

¢ Considera usted, que el juez de investigacién
preparatoria debe conceder la prolongacion de
prisibn preventiva excepcionalmente solo en

algunos casos?

Regla para asegurar
la presencia del

imputado

¢ Considera usted, que la prolongacion de la
prision preventiva es unaregla para asegurar la

presencia del imputado en el proceso penal?

¢ Considera usted, que el juez de investigacion
debe

preventiva para asegurar la presencia del

preparatoria prolongar la prision

imputado en el proceso penal?

Reglas de plazo

mayores para lograr

10

¢ Considera usted, que la prolongacion de la
prisibn preventiva es una regla de plazo

mayores para lograr la eficacia del proceso?

1. Si
2. No
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la eficacia del ¢Considera usted, que la naturaleza de la
proceso prolongacién de prision preventiva es que se
t justifica en la necesidad de plazos mayores
para lograr la eficacia del proceso?
¢Considera usted, que la prolongacion de
12 | prisibn preventiva tiene como efecto el
Hacinamiento hacinamiento carcelario?
carcelario ¢;Considera usted, que los efectos de la
13 | prolongacion de la prisién preventiva es el
hacinamiento carcelario?
¢Considera usted, que la prolongacion de
D 3: Efectos de la 14 | prisidn preventiva es producto de la sobrecarga
prolongacion de la procesal?
prision preventiva Sobrecarga procesal ¢ Considera usted, que el juez de investigacién
preparatoria debe declarar fundada Ila
15 prolongacion de prision preventiva porque
existe sobrecarga procesal?
¢ Considera usted, que el juez de investigacién
Inversion del
preparatoria debe preferir la inversién del
derecho a ser 16
derecho a ser juzgado en libertad en vez de
juzgado en libertad
prolongar la prision preventiva?
b. Variable II: Derecho del imputado al plazo razonable
items Escalade
Dimensiones Indicadores
N.© Contenido Medicion
¢ Considera usted, que el fiscal en su requerimiento
1 | de prolongacion de prision preventiva solo existe una
Motivacion motivacion aparente?
aparente ¢,Considera usted, que juez de investigacién
2 | preparatoria, cuando en el requerimiento del fiscal )
D.1. Derecho a la existe una motivacion aparente? LS
debida motivacién ¢ Considera usted, que el fiscal en su requerimiento 2 Mo
3 | de prolongacion de prision preventiva solo existe una
Inexistencia de inexistencia de motivacion?
motivacion ¢,Considera usted, que juez de investigacién
4 | preparatoria, cuando en el requerimiento del fiscal
existe una inexistencia de motivaciéon?
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Falta de

motivacion interna

¢ Considera usted, que el fiscal en su requerimiento
de prolongacién de prision preventiva solo existe una

falta de motivacion interna?

¢,Considera usted, que juez de investigacién
preparatoria, cuando en el requerimiento del fiscal

existe una falta de motivacién interna?

Motivacion

insuficiente

¢ Considera usted, que el fiscal en su requerimiento
de prolongacién de prision preventiva solo existe una

motivacion insuficiente?

¢,Considera usted, que juez de investigacion
preparatoria, cuando en el requerimiento del fiscal

existe una motivacion insuficiente?

D. 2 Derecho al

plazo razonable

Criterio objetivo

¢Cree usted, que el requerimiento del fiscal de
prolongaciéon de prisidbn preventiva se debe a un
criterio objetivo por la complejidad de la investigacion?

10

¢Cree usted, que el requerimiento del fiscal de
prolongacion de prision preventiva se debe a un
criterio objetivo por la especial dificultad que tiene el
proceso penal?

Criterio subjetivo

11

¢Cree usted, que los requerimientos del fiscal de
prolongacion de prisién preventiva, sea debido a un
criterio subjetivo debido de la actitud obstructiva del

imputado en el proceso penal?

12

¢Cree usted, que los requerimientos del fiscal de
prolongacion de prision preventiva, sea dado por el
ocultamiento o negativa del procesado a entregar

informacion del procesado penal?

a7




CAPITULO IIl: METODOLOGIA
3.1. Disefio de la investigacion

Hernandez, Fernandez y Baptista (2006), indican “que la investigacion
es de disefio descriptivo Correlacional, porque permite medir, evaluar o
recolectar datos sobre las variables, dimensiones o componentes cuyo

proposito es explicar el indice y el grado de correlacion entre dos 0 mas

conceptos”.
O
M r
O2
Doénde:

M: Abogados, jueces y fiscales del Distrito de Calleria-Pucallpa-
Ucayali 2020

Ou1: Variable 1 prolongacion de la prision preventiva
Oz2: Variable 2 derecho del imputado al plazo razonable

R: Relaciéon entre las variables.
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3.2.

La metodologia de esta investigacion estara basada en la recolecciéon de
datos a través de encuestas del tipo cuantitativo llevando a cabo un proceso
sistematizado en forma razonada y validada, cuyos fundamentos pueden
darse inclusive a partir de opciones personales o basadas en apreciaciones
por los abogados, jueces Y fiscales del Distrito de Calleria-Pucallpa-Ucayali
2020.

La metodologia para el andlisis de las encuestas es descriptiva porque
miden o evalldan diversos aspectos, dimensiones o componentes del
fendmeno o fendmenos a investigar, desde el punto de vista cientifico,
describir es medir. Esto es, en un estudio descriptivo se selecciona una serie
de cuestiones y se mide cada una de ellas independientemente, para asi
describir lo que se investiga. La estadistica descriptiva permite organizar y
clasificar los indicadores cuantitativos obtenidos en la medicion, revelandose
a través de ellos las propiedades, relaciones y tendencias del fenbmeno, que

en muchas ocasiones no se perciben de manera inmediata.

La forma mas frecuente de organizar la informacion es, mediante tablas
de distribucion de frecuencias, graficos, y las medidas de tendencia central

como: la mediana, la media, la moda y otros.

Poblacién y muestra
3.2.1. Poblacion.

Segun el autor Hernandez (2010), “la poblacién es el conjunto de
todo el caos que concuerdan con una serie de especificaciones. Las
torno a sus

poblaciones deben situaciones claramente en

caracteristicas de contenido, de lugar y en el tiempo”.

Estuvo constituida por 90 entre abogados, jueces y fiscales del
Distrito de Calleria-Pucallpa, 2020:

JUECES DE INVESTIGACION
PREPARATORIA-SEDE
CENTRAL DE LA CORTE
SUPERIOR DE JUSTICIA.

FISCALES PROVINCIALES Y
ADJUNTOS DELA4Y5
FISCALIA PROVINCIAL DE
CORONEL PORTILLO.

ABOGADOS DEL DISTRITO
DE CALLERIA-PUCALLPA

3

8

79

49



3.2.2. Muestra.
La muestra esta conformada por:

= Por 90 entre abogados, jueces y fiscales del Distrito de
Calleria-Pucallpa, 2020.

Se debe tener en cuenta que los jueces que nos apoyaron para
responder el cuestionario fueron los jueces de investigacion
preparatoria, que esta ubicado en la Sede Central de la Corte Superior
de Ucayali, asimismo referente a los fiscales estos fueron realizados
por la cuarta y quinta fiscalia provincial en lo penal del distrito fiscal de
Ucayali, ubicados en la Av. San Matrtin del distrito de Calleria y ademas

los abogados pertenecientes al Colegio de Abogados de Ucayali.

Segun el autor Solano (2018), una muestra estadistica es un
subconjunto de los datos perteneciente a una poblacién que se requiere
encuestar y debe estar constituido por una cantidad de nimeros de
observaciones que representen adecuadamente el total de la

poblacion.
3.3. Técnicas e instrumentos de recoleccién de datos
3.3.1. Técnicas

Para la recoleccién de los datos se empled la técnica de la encuesta
y esta técnica se aplico a los abogados, jueces y fiscales del Distrito de

Calleria-Pucallpa — Ucayali 2020.

Se elaboré en base a la variable, dimension e indicador con la
finalidad de recoger datos para la estimacion de la prolongacién de la
prision preventiva y el derecho del imputado al plazo razonable en el
Distrito de Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020. Se tuvo los cuestionarios
escritos, con aseveraciones cerradas, para que, con los resultados

obtener la verificacion de las hipotesis de la investigacion.
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3.3.2. Instrumentos

Para la ejecucion del estudio, se emplearon los siguientes

instrumentos: cuestionarios para la variable de la investigacion.

En cuestionario de la variable: prolongacion de la prisién preventiva
y el derecho del imputado al plazo razonable se consideraron las

entrevistas que se realiz6 a las muestras.

3.4. Validez y confiabilidad del instrumento

Los instrumentos fueron validados por un juicio de expertos metoddlogos
considerando las variables de estudio, los indicadores y los indices (se

adjuntan en los anexos).
Confiabilidad:

La confiabilidad de Alfa de Cronbach es un coeficiente de equivalencia
por tanto no tienen en cuenta ciertas fuentes de error como el error temporal,

y por ello no puede tomarse como reemplazo de un coeficiente de estabilidad.

Resultados de la Confiabilidad de Alfa de Cronbach

Instrumento N°items Alfa de Cronbach

Prolongacion de la 16 ,810

prision preventivo

Derecho del 12 ,874
imputado al plazo

razonable

“Prolongacion de la prision preventiva”, de a=810, (altamente confiable)
y para instrumento: “Derecho del imputado al plazo razonable” de a=874

(altamente confiable).

51



3.5. Técnicas para el procesamiento de la informacion
3.5.1. Recoleccién de datos

La recoleccion de datos, se hizo con los instrumentos de las
variables del estudio, que fueron contestados por los abogados, jueces
y fiscales del Distrito de Calleria-Pucallpa- Ucayali 2020, con el fin de
obtener los datos para la estimacion de la prolongacion de la prision
preventiva y el derecho del imputado al plazo razonable; el mismo que

sirvié para interrelacionar las variables de estudio.

a. La revision y consistencia de la informacion: esta etapa se basé en
seleccionar la informacion verificando los datos contenidos en los
instrumentos de trabajo de campo, con el proposito de ajustar los

llamados datos primarios.

b. Clasificacion de la Informacion: Se realizé para agrupar datos

mediante la distribuciéon de frecuencias de las dos variables.

c. La codificacion y tabulacion: La codificacion se basé en la formacién
de un grupo de valores, de tal manera que los datos sean tabulados.
La tabulacion manual se realiz6 ubicando cada uno de las variables
en los grupos establecidos en la clasificacion de datos, o sea en la
distribucion de frecuencias. También se utilizé la tabulacién
mecanica, aplicando programas o paguetes estadisticos como el
SPSS y hoja de célculo Excel.

d. Analisis de fiabilidad: Se hizo mediante el coeficiente de Alfa de
Cronbach que es un coeficiente de correlacion al cuadrado que mide
la homogeneidad de las preguntas promediando todas las
correlaciones entre todos los items para ver que, efectivamente, se
parecen. Su interpretacion fue que, cuanto mas se acerque el indice
al extremo 1, mejor es la fiabilidad, considerando una fiabilidad

respetable a partir de 0,80.

e. La contrastacion de hipotesis: Se empled el coeficiente rho de
Spearman, puesto que: “Los coeficientes rho de Spearman,

simbolizado como rs, y tau de Kendall, simbolizado como t, son
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medidas de correlacidn para variables en un nivel de medicién ordinal
(ambas)” (Fernandez y Baptista, 2014, p. 322), que presenta la

equivalencia del coeficiente r de Pearson:

Interpretacion: el coeficiente rho de Spearman puede variar de —
1.00 a +1.00, donde:

“~1.00 = correlacién negativa perfecta. (“A mayor X, menor Y”, de
manera proporcional. Es decir, cada vez que X aumenta una unidad, Y
disminuye siempre una cantidad constante.) Esto también se aplica “a

menor X, mayor Y”. —=0.90 = Correlacion negativa muy fuerte.
—0.75 = Correlacion negativa considerable.
—0.50 = Correlacion negativa media.
—0.25 = Correlacion negativa débil.
—0.10 = Correlacion negativa muy débil.
0.00 = No existe correlacién alguna entre las variables.
+0.10 = Correlacién positiva muy débil.
+0.25 = Correlacion positiva débil.
+0.50 = Correlacion positiva media.
+0.75 = Correlacioén positiva considerable.
+0.90 = Correlacién positiva muy fuerte.

+1.00 = Correlacion positiva perfecta” (Fernandez et al, 2014, p.
305).
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CAPITULO IV: RECURSOS, PRESUPUESTO Y CRONOGRAMA

El andlisis de los resultados alcanzados con la aplicacién de los cuestionarios
o instrumentos de la encuesta, para poder recopilar la informaciéon que logramos
contrastar los objetivos de estudio trazados para este estudio, se hizo en el
programa SPSS version 25. Por tal motivo los resultados se presentan por variables
y en cada una de las variables las dimensiones con sus respectivos items o
cuestionario desarrollado para tal fin. Se obtuvo los resultados que se presentan a

continuacion.

4.1. Presentacion de resultados
4.1.1. Variable I: Prolongacién de la prision preventiva
Los resultados que se presentaran continuacion, primero seran de

las dimensiones y después de la variable.
a. Dimension: Especial dificultad del proceso

En la dimension Especial dificultad del proceso se obtuvo los

siguientes resultados:
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Tabla 1

Dimension: Especial dificultad del proceso

Escala valorativa Frecuencia Porcentaje
No 82 91,1
Si 08 8,9
Total 90 100,0

Fuente: Base de datos

100

B0

60

Porcentaje

40

20

8,9%
0 T T

No Si

Especial dificultad del proceso

Figura 1 Dimension: Especial dificultad del proceso
Fuente: Tabla 1

De la tabla 1 y la figura 1 podemos observar que después de aplicar el
cuestionario se obtuvieron los siguientes resultados: De las 90 personas
encuestadas 82 que representan el 91,1% respondieron No, 08 personas que
representan el 8,9% respondieron Si. De los resultados anteriores se puede
concluir que en la dimension Especial dificultad del proceso se puede inferir que
la mayoria, mas del 90% respondieron que estan de acuerdo que existe una gran
carga procesal y que hay lentitud en el proceso.

55



b. Dimension: Naturaleza de la prolongacion de la prisidon preventiva

En la dimension Naturaleza de la prolongacion de la prisiéon

preventiva se obtuvo los siguientes resultados:

Tabla 2
Dimension: Naturaleza de la prolongacion de la prision preventiva

Escala valorativa Frecuencia Porcentaje
No 36 34,4
Si 54 65,6
Total 90 100,0

Fuente: Base de datos

60

40

Porcentaje

20

T
No Si

Naturaleza de la prolongacion de prision preventiva

Figura 2 Dimension: Naturaleza de la prolongacion de la prision preventiva
Fuente: Tabla 2

De la tabla 2 y la figura 2 podemos observar que después de aplicar el

cuestionario se obtuvieron los siguientes resultados: De las 90 personas

encuestadas 36 que representan el 34.4% respondieron No, 54 personas que

representan el 65.6% respondieron Si. De los resultados anteriores se puede
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concluir que en la dimensién Naturaleza de la prolongacién de la prision preventiva
se puede inferir que mas del 60% respondieron que estan de acuerdo que la
excepcionalidad solo se da en algunos casos, y que los plazos deben ser mayores
para lograr la eficacia en los procesos.

c. Dimension: Efectos de la prolongacion de prision preventiva

En la dimensién Efectos de la prolongacion de prisién preventiva se

obtuvo los siguientes resultados:

Tabla 3
Dimension: Efectos de la prolongacion de prisién preventiva

Escala valorativa Frecuencia Porcentaje
No 47 52,2
Si 43 47,8
Total 90 100,0

Fuente: Base de datos

60

a0

40

30

Porcentaje

20

0 T T
No Si

Efectos de la prolongacion de la prision preventiva

Figura 3 Dimensién: Efectos de la prolongacién de prision preventiva
Fuente: Tabla 3
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De la tabla 3 y la figura 3 podemos observar que después de aplicar el
cuestionario se obtuvieron los siguientes resultados: De las 90 personas
encuestadas 47 que representan el 52,2% respondieron No, 43 personas que
representan el 47,8% respondieron Si. De los resultados anteriores se puede
concluir que en la dimensién Efectos de la prolongacion de prision preventiva se
puede inferir que un poco mas del 50% respondieron que estan de acuerdo que
hay hacinamiento carcelario y una sobrecarga procesal.

d. Variable: Prolongacion de prision preventiva

Los resultados de la variable Prolongacion de prision preventiva son
los siguientes:

Tabla 4
Variable: Prolongacion de prision preventiva

Escala Valorativa Frecuencia Porcentaje
No 55 62,2
Si 35 37,8
Total 90 100,0

Fuente: Base de datos
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G0

40

Porcentaje

ga 37,8%

a T |
No Si

Prolongacion de la prision preventiva

Figura 4 Variable: Prolongacion de prision preventiva
Fuente: Tabla 4

De la tabla 4 y la figura 4 podemos observar que después de aplicar
el cuestionario se obtuvieron los siguientes resultados: De las 90
personas encuestadas 55 que representan el 62,2% respondieron No,
35 personas que representan el 37.8% respondieron Si. De los
resultados anteriores de la Variable Prolongacion de prision preventiva
se puede inferir que la mayoria, mas del 60% respondieron que estan de
acuerdo que la Prolongacion de prisién preventiva es por la lentitud en
los procesos y por el exceso de carga procesal.

4.1.2. Variable Il: Derecho del imputado al plazo razonable
a. Dimension: Derecho ala debida motivacion

En la dimensiéon Derecho a la debida motivacion de la variable

Derecho al imputado del plazo razonable
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Tabla 5
Dimension: Derecho a la debida motivacion

Escala valorativa Frecuencia Porcentaje
No 68 75,6
Si 22 24,4
Total 90 100,0

Fuente: Base de datos

30

&0

40

Porcentaje

20

24,4%

0 T T
No Si

Derecho ala debida motivacion

Figura 5 Dimension: Derecho a la debida motivacion
Fuente: Tabla 5

De la tabla 5 y la figura 5 podemos observar que después de aplicar
el cuestionario se obtuvieron los siguientes resultados: De las 90
personas encuestadas 68 que representan el 75.6% respondieron No,
22 personas que representan el 24.4% respondieron Si. De los
resultados anteriores se puede concluir que en la dimension Derecho a

la debida motivacion se puede inferir que la mayoria, cerca del 80%
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respondieron que estan de acuerdo que no existe motivacién por parte

del fiscal.

b. Dimensién: Derecho al plazo cierto

En la dimension Derecho al plazo cierto de la variable Derecho al
imputado del plazo razonable se obtuvo los siguientes resultados:

Tabla 6
Dimension: Derecho al plazo cierto

Escala Valorativa Frecuencia Porcentaje
No 75 83,3
Si 15 16.7
Total 90 100,0

Fuente: Base de datos

100

an

60

Porcentaje

A0

20

| |
No Si

Derecho al plazo cierto

Figura 6 Dimension: Derecho al plazo cierto
Fuente: Tabla 6
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De la tabla 6 y la figura 6 podemos observar que después de aplicar
el cuestionario se obtuvieron los siguientes resultados: De las 90
personas encuestadas 75 que representan el 83.3% respondieron No,
15 personas que representan el 16.7% respondieron Si. De los
resultados anteriores se puede concluir que en la dimension Derecho al
plazo cierto se puede inferir que una gran mayoria, mas del 80%
respondieron que estan de acuerdo que el requerimiento del fiscal de

prolongacion de prisién preventiva no se debe a factores subjetivos.

c. Variable: Derecho del imputado al plazo razonable

Los resultados de la variable Derecho del imputado al plazo

razonable son los siguientes:

Tabla 7
Variable: Derecho del imputado al plazo razonable

Escala Valorativa Frecuencia Porcentaje
No 67 74,4
Si 23 25,6
Total 90 100,0

Fuente: Base de datos
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Figura 7 Variable: Derecho del imputado al plazo razonable
Fuente: Tabla 7
De la tabla 7 y la figura 7 podemos observar que después de aplicar el
cuestionario se obtuvieron los siguientes resultados: De las 90 personas
encuestadas 67 que representan el 74.4% respondieron No, 23 personas
gue representan el 25.6% respondieron Si. De los resultados anteriores se
puede concluir que en la Variable Derecho del imputado al plazo razonable
se puede inferir que la mayoria, cerca del 75% respondieron que estan de
acuerdo que no existe motivacion suficiente ni criterios subjetivos por parte

del fiscal.

4.2. Contrastacion de hipotesis

4.1.1. Pruebade hipotesis
a. Contrastacion de hipotesis general
e Formulacion de hipotesis general
Hipotesis del investigador
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Hi: Existe relacion significativa entre la prolongacion de la prision
preventiva y el derecho del imputado al plazo razonable en el distrito

de Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020

Hipo6tesis nula

Ho: No Existe relacién significativa entre la prolongacion de la
prisién preventiva y el derecho del imputado al plazo razonable en el

distrito de Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020.

Tipo de prueba

La prueba de hipétesis de la investigacion es bilateral porque trata
de demostrar si la investigacion es directa y significativa entre la
prolongacion de la prision preventiva y el derecho del imputado al
plazo razonable en el distrito de Calleria-Pucallpa-Ucayali, 2020.

Nivel de significancia de la prueba

En la presente investigacién se asume que el nivel de significancia
es del 5%, por lo tanto, tendremos un nivel de confiabilidad es del
95%

Regla para latoma de decision

Se toma como P= 0.05

Si el valor de Sig (bilateral) es menor que 0.05 se acepta la hipétesis
del investigador, si el valor de Sig (bilateral) es mayor que 0.05 se
rechaza la hipétesis del investigador y se acepta la hipotesis nula
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Tabla8

Correlacion entre las variables: Prolongacion de la prision preventiva y Derecho
al imputado al plazo razonable.

Significacion
Valor gl asintética (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 5,4632 1 ,019
Correccion de continuidad® 4,360 1 .037
Raz6n de verosimilitud ,9315 1 ,015
Prueba exacta de Fisher
Asociacion lineal por lineal 5,402 1 ,020

N de casos validos 90

Fuente: Resultados SPSS-23
Interpretaciéon
Usando el coeficiente de Chi cuadrado de Pearson se obtiene un valor de
5.463, ademas se observa que sig bilateral tiene un valor de 0.019, por lo que
se rechaza la hipotesis nula y se acepta la hipétesis del investigador: Existe
relacion significativa entre la prolongacion de la prision preventiva y el derecho
del imputado al plazo razonable en el distrito de Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020.

b. Contrastaciéon de hipotesis secundarias
e Formulacion de hipotesis especifica 1
Hipotesis del investigador

Hi: Existe relacion significativa entre La especial dificultad del

proceso Y el derecho del imputado al plazo razonable en el distrito de
Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020.

Hipotesis nula
Ho: No Existe relacion significativa entre La especial dificultad del

proceso Y el derecho del imputado al plazo razonable en el distrito de
Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020.

Para las pruebas de hipotesis especificas se tomé la misma

significancia y la regla de decision de la hipétesis general.
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Tabla9
Correlacion entre la dimension especial dificultad del proceso vy la variable

derecho del imputado al plazo razonable

Significacion
Valor Gl asintoética (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson ,6582 1 417
Correccion de continuidad® ,150 1 ,699
Razoén de verosimilitud 611 1 434
Prueba exacta de Fisher
Asociacion lineal por lineal ,651 1 420

N de casos validos 90

Fuente: Resultados SPSS-23
Interpretacion
Usando el coeficiente de Chi cuadrado de Pearson se obtiene un valor de

0.658, ademas se observa que sig bilateral tiene un valor de 0.417, por lo que
se rechaza la hipotesis del investigador y se acepta la hipotesis nula: No Existe
relacion significativa entre la especial dificultad del proceso y el derecho del
imputado al plazo razonable en el distrito de Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020.

e Formulacion de hipotesis especifica 2
Hipotesis del investigador

Hi: Existe relacion significativa entre la naturaleza de la
prolongacion de prision preventiva y el derecho del imputado al

plazo razonable en el distrito de Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020.

Hipotesis nula

Ho: No Existe relacion significativa entre la naturaleza de la
prolongacion de prision preventiva y el derecho del imputado al

plazo razonable en el distrito de Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020
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Tablal0
Correlacion entre la dimensién naturaleza de la prolongacion de prision
preventiva y la variable derecho del imputado al plazo razonable

Significacion

Valor Gl asintética (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 26,2692 1 ,000
Correccion de continuidad®

23,727 1 ,000
Razdn de verosimilitud 25,894 1 ,000
Prueba exacta de Fisher
Asociacion lineal por lineal

25,977 1 ,000

N de casos validos 90

Fuente: Resultados SPSS-23
Interpretacion

Usando el coeficiente de Chi cuadrado de Pearson se obtiene un valor
de 26.269, ademas se observa que sig bilateral tiene un valor de 0.000, por
lo que se acepta la hipotesis del investigador y se rechaza la hipétesis nula:
Existe relacion significativa entre la naturaleza de la prolongacion de prision
preventiva y el derecho del imputado al plazo razonable en el distrito de
Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020.

e Formulacién de hipotesis especifica 3
Hipotesis del investigador

Hi: Existe relacion significativa entre los efectos de la prolongacién
de la prision preventiva 'y el derecho del imputado al plazo razonable

en el distrito de Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020.

Hipotesis nula

Ho: No Existe relacién significativa entre los efectos de la
prolongacion de la prisién preventiva y el derecho del imputado al
plazo razonable en el distrito de Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020.
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Tablall
Correlacion entre la dimension efectos de la prolongacién de la prision
preventiva y la variable derecho del imputado al plazo razonable

Significacion
asintdtica
Valor Gl (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 3,724° 1 054
Correccién de continuidad® 2,849 1 091
Razén de verosimilitud 3,813 1 ,051
Prueba exacta de Fisher
3,683 1 ,055

Asociacion lineal por lineal

N de casos validos 90

Fuente: Resultados SPSS-23

Interpretacion

Usando el coeficiente de Chi cuadrado de Pearson se obtiene un valor
de 3.724, ademas se observa que sig bilateral tiene un valor de 0.054, por lo
gue se rechaza la hipotesis del investigador y se acepta la hipétesis nula: No
Existe relacion significativa entre los efectos de la prolongacion de la prision
preventiva y el derecho del imputado al plazo razonable en el distrito de
Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020.

4.3. Discusién
4.1.2. Contrastacion con los referentes bibliogréaficos

En la presente investigacion se hizo la siguiente interrogante ¢Qué
relacion existe entre la prolongacion de la prision preventiva y el derecho del
imputado al plazo razonable en el distrito de Calleria-Pucallpa-Ucayali 20207
, los resultados obtenidos fueron que no existe relacion entre las dos variables
en estudio con un nivel de significacion del 0.980. Este resultado obtenido
concuerda con el obtenido por Yepez (2016) Siguen existiendo violaciones
graves a los derechos reconocidos en el cuerpo legal antes invocado y en los
tratados y convenios internacionales de Derechos Humanos, la desmedida
aplicacion de la prision preventiva ocasionan la inobservancia de la
jurisprudencia internacional que existe respecto del tema de investigacion, al

realizar mis practicas pre profesionales pude observar que la mayoria, de
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Jueces de Garantias Penales, tenian estigmatizado una parte de su juicio, que
quiero decir con esto; si el procesado tenia antecedentes penales, los sefiores
jueces ya se formaban un juicio valor, una presuncién de responsabilidad y al
momento de resolver sobre la adopcién de medidas cautelares uno de los
argumento para dictar prisiobn preventiva era los antecedentes penales del
procesado, cuando todos sabemos que tanto la Constitucion de la Republica
en su articulo 11 numeral 2 inciso segundo, asi como los diferentes tratados
y convenios internacionales de Derechos Humanos, prohiben que se
discrimine a cualquier persona por sus antecedentes penales. Al decir la

mayoria de jueces, no estoy diciendo la totalidad, que quede bien claro.

De la misma forma Canales (2020) se ha logrado determinar que las
causas mas frecuentes de la prolongacién de la prision preventiva que influyen
en la vulneracién del derecho a ser juzgado dentro de un plazo razonable,
ocurridas en Huanuco 2016 — 2017, que se alegan como especial dificultad
del proceso, no son atribuibles al imputado, sino al agotamiento del plazo de
investigacion sin pronunciamiento, lentitud procesal, cantidad de pruebas que
deben actuarse, se ha logrado determinar que el indice prolongacion de la
prisiéon preventiva que influye en la vulneracion a ser juzgado dentro de un
plazo razonable, en Hudnuco 2016 — 2017, es alto porque la excepcionalidad
se ha convertido en la regla, ello en la medida que se justifica sélo en algunos
casos Yy busca asegurar la presencia del imputado, pero se fundamenta en la
eficacia del proceso, por ende pierde su esencia de excepcionalidad en el
juicio oral, carga procesal y falta de 6rganos jurisdiccionales, las mismas que
se invocan y se sustenta para prolongar la prision preventiva son ajenas a una
especial dificultad del proceso, los efectos de la prolongacion de la prision
preventiva que influye en la vulneracion del derecho a ser juzgado dentro de
un plazo razonable, en Huanuco 2016 - 2017, la misma que ha dejado de ser
excepcional, pues se ha invertido el derecho a ser juzgado en libertad, la mora
fiscal y judicial se traslada al imputado, generando hacinamiento carcelario y
sobrecarga procesal.

Tambien Perez (2019), nos dice que existe afectacion del Principio de
Igualdad de Armas para Investigados por Delitos de Corrupcion de
Funcionarios en la subfase de Diligencias Preliminares del Proceso Penal,
cuando concurren simultdneamente el denunciante y el agraviado, supuesto
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procesal que ha sido propiciado por la Ley N° 30076, que ha otorgado una
transgresora legitimidad de participacién al denunciante, la misma que no solo
se plasma en su maxima expresion cuando el Fiscal decide archivar o reservar
la investigacion, sino que permite que el denunciante este presente durante
todas las diligencias preliminares. Como consecuencia del supuesto de
concurrencia simultanea del denunciante y el agraviado en la subfase de
Diligencias Preliminares del Proceso Penal, se han identificado hasta cinco
(5) tipos de contravencion al Principio de Igualdad de Armas dentro de sus
vertientes de; garantia del derecho de defensa, derecho de contradiccion,
proceso, garantia de equilibrio y posibilidad de actuacion procesal y
participacion equitativa de los sujetos procesales.

4.1.3. Aporte cientifico de la investigacion

El aporte cientifico de la investigacion es que el misterio publico debe tener
presente los resultados de la investigacion que concluye que Existe relaciéon
significativa entre la prolongacion de la prision preventiva y el derecho del
imputado al plazo razonable en el distrito de Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020 y
puedan tomar las medidas correctivas para que el fiscal como el defensor
técnico pueda tener la posibilidad de actuar pidiendo la prolongacion de la
prision preventiva de acuerdo a los plazos establecidos. Es importante tener
en cuenta las decisiones de los fiscales para lograr una adecuada
investigacion.

Los hallazgos de la presente investigacion deberian tenerse en cuenta
para mejorar las leyes.
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Conclusiones

Se determind que existe relacion significativa entre la prolongacion de la
prisién preventiva y el derecho del imputado al plazo razonable en el distrito
de Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020, ya que se obtuvo un valor de 5.463 de

coeficiente de correlacion de Chi cuadrado y un P-valor de 0.019.

Se determind que no existe relacion significativa entre la especial dificultad
del proceso y el derecho del imputado al plazo razonable en el distrito de
Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020., ya que se obtuvo un valor de 0.658 de

coeficiente de correlacion de Chi cuadrado y un P-valor de 0.417.

Se determin6é que existe relacion significativa entre la naturaleza de la
prolongacion de prision preventiva y el derecho del imputado al plazo
razonable en el distrito de Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020., ya que se obtuvo
un valor de 26.269 de coeficiente de correlacién de Chi cuadrado y un P-
valor de 0.000.

Se determiné que no existe relacidn significativa entre los efectos de la
prolongacion de la prision preventiva y el derecho del imputado al plazo
razonable en el distrito de Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020., ya que se obtuvo
un valor de 3,724 de coeficiente de correlacion de Chi cuadrado y un P-valor
de 0.054.
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Recomendaciones

Se debe brindar capacitacion permanente tanto a jueces, fiscales y abogados
defensores, a efectos de que entiendan la prision preventiva y su aplicacion de
manera excepcional en fortalecimiento de una bisqueda garantista del derecho
penal desde la déptica expuesta en los principios que regula esta institucién
juridica, garantizando asi el normal desarrollo del proceso, evitando en lo
posible el abuso de este instituto.

Recomendamos realizar un pleno jurisdiccional a fin de unificar criterios y darle
la interpretacion correcta a todo lo concerniente a la adecuacion del plazo de la

prolongacion de la prision preventiva.

Recomendamos que el Estado debe regular al derecho a ser juzgado en un
plazo razonable como un plazo legal, a efectos de que opere como un indicio
de vulneracion, y a partir de ahi, realizarse una audiencia de control de
razonabilidad del plazo, en la cual debe valorarse judicialmente si se ha
vulnerado o no el referido derecho, y si se comprueba dicha vulneracion, se

debe aplicar la consecuencia juridica que restablezca el derecho afectado.

Se recomiendo que se disminuya el indice de la prolongacién de la prision
preventiva, sustentado en la especial dificultad del proceso, sélo para casos en
los que se justifique y en la medida que subsiste el peligro procesal, solo asi se
mantendra la excepcionalidad, a efectos de no vulnerar el derecho a ser juzgado

en un plazo razonable.
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Anexo 1: Matriz de Consistencia

Titular: “La prolongacion de la prision preventiva y el derecho del imputado al plazo razonable en el distrito de Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020”

Bachilleres: Vasquez Oroche Alexis y Medina Ramirez André Jhonatan.

PROBLEMA

OBJETIVO

HIPOTESIS

VARIABLES

DIMENSIONES

Indicadores

METODOLOGIA

Problema General

¢ Qué relacion existe entre la
prolongacion de la prision
preventiva y el derecho del
imputado al plazo razonable en
el distrito de Calleria-Pucallpa-

Ucayali 2020?

Objetivo General

Determinar la relacién que existe
entre la prolongacién de la prision
preventivay el derecho del imputado
al plazo razonable en el distrito de
Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020.

Hipotesis General

Existe relacién significativa entre la
prolongacioén de la prision preventiva
y el derecho del imputado al plazo
razonable en el distrito de Calleria-
Pucallpa-Ucayali 2020.

V.1.Prolongacion
de la prision

preventiva

Especial dificultad
del proceso

Carga procesal

Falta de érganos jurisdiccionales

Lentitud de tramite

Naturaleza de la
prolongacién de
prisién preventiva

Excepcionalidad solo en algunos
casos

Regla para asegurar la presencia
del imputado.

Reglas de plazo mayores para
lograr la eficacia del proceso

Efectos de la
prolongacion de la
prisién preventiva

Hacinamiento carcelario

Sobrecarga procesal

Inversién del derecho a ser
juzgado en libertad.

Problema Especifico

1. ¢Qué, relacion existe entre
la especial dificultad del
proceso Yy el derecho del
imputado al plazo razonable
en el distrito de Calleria-
Pucallpa-Ucayali 2020?

2. ¢Qué, relacion existe entre
la  naturaleza de la
prolongacion de  prisién
preventiva y el derecho del
imputado al plazo razonable
en el distrito de Calleria-
Pucallpa-Ucayali 2020?

3. ¢Qué, relacion existe entre
los efectos de la
prolongaciéon de la prisién
preventiva y el derecho del
imputado al plazo razonable
en el distrito de Calleria-
Pucallpa-Ucayali 2020?

Objetivo Especifico

1. Determinar la relacion que
existe entre la especial
dificultad del proceso y el
derecho del imputado al plazo
razonable en el distrito de
Calleria-Pucallpa-Ucayali
2020.

2. Determinar la relacién que
existe entre la naturaleza de la
prolongacion de prision
preventiva y el derecho del
imputado al plazo razonable en
el distrito de Calleria-Pucallpa-
Ucayali 2020.

3. Determinar la relaciéon que
existe entre los efectos de la
prolongacion de la prisién
preventiva y el derecho del
imputado al plazo razonable en
el distrito de Calleria-Pucallpa-
Ucayali 2020.

Hipotesis Especifico

1. Existe relacion significativa
entre la especial dificultad del
proceso y el derecho del
imputado al plazo razonable en
el distrito de Calleria-Pucallpa-
Ucayali 2020.

2. Existe relacion significativa
entre la naturaleza de la
prolongacion de prision
preventiva y el derecho del
imputado al plazo razonable en
el distrito de Calleria-Pucallpa-
Ucayali 2020.

3. Existe relacion significativa
entre los efectos de la
prolongacion de la prision
preventiva y el derecho del
imputado al plazo razonable en
el distrito de Calleria-Pucallpa-
Ucayali 2020.

V.2.Derecho del
imputado al plazo

razonable

Derecho a la
debida motivacién

Motivacion aparente

Inexistencia de motivacion

Falta de motivacion interna

Motivacion insuficiente

Derecho al plazo
cierto

Criterio objetivo

Criterio subjetivo

TIPO DE INVESTIGACION:
Descriptivo Correlacional
POBLACION Y MUESTRA: 90
personas entre:

JUECES DE INVESTIGACION
PREPARATORIA-SEDE
CENTRAL DE LA CORTE
SUPERIOR DE JUSTICIA.
FISCALES PROVINCIALES Y
ADJUNTOS DE LA 4 Y 5
FISCALIA  PROVINCIAL DE
CORONEL PORTILLO.
ABOGADOS DEL DISTRITO DE
CALLERIA-PUCALLPA.
TECNICAS DE RECOLECCION
DE DATOS:

Encuesta.
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Anexo 2: Instrumentos de aplicacion

-~

_‘ V Universidad Privada de Pucallpa

FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO Y CIENCIAS
POLITICAS

Cuestionario para determinar la relacion entre la prolongacion de la prision
preventivay el derecho del imputado al plazo razonable en el distrito de
Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020.

Instrucciones: Estimado, el presente cuestionario que le damos a continuacion,
tiene por proposito extraer datos importantes y significativos con respecto a la
relacion significativa entre la prolongacion de la prisién preventiva y el derecho del
imputado al plazo razonable en el distrito de Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020,
informacion que servira para el proyecto de investigacion “La prolongacion de la
prision preventiva y el derecho del imputado al plazo razonable en el distrito de
Calleria-Pucallpa-Ucayali 2020”.

Marca una sola vez con una “x” en los casilleros segun criterio que estimes
conveniente, 0 se acerque a la respuesta correcta, las respuestas que usted
proporcionara seran totalmente confidenciales.

PROLONGACION DE LA PRISION PREVENTIVA Si | NO

N° tems

DIMENSION 1: Especial dificultad del proceso

Carga procesal
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¢, Considera usted, que la carga procesal es consecuencia para
una prolongacién de prision preventiva?

¢ Considera usted que los fiscales deben solicitar la prolongacion
de la prision preventiva por la excesiva carga procesal que tienen?

Falta de 6rganos jurisdiccionales

¢,Cree usted, que una de las causas por las cuales se solicita la
prolongacion de la prision preventiva es la falta de érganos
jurisdiccionales?

Lentitud de tramite

¢ Considera usted, por la lentitud del tramite en el proceso penal
es consecuencia de la prolongacion de la prision preventiva?

¢, Considera usted, que una de las causas por las cuales se solicita
la prolongacion de la prision preventiva en la lentitud de tramite en
los procesos penales?

Dimension 2: Naturaleza de la prolongacion de prision
preventiva

Excepcionalidad solo en algunos casos

¢, Considera usted, que la prolongacion de la prisidon preventiva
solo debe realizarse excepcionalmente solo en algunos casos?

¢, Considera usted, que el juez de investigacion preparatoria debe
conceder la prolongacién de prision preventiva excepcionalmente
solo en algunos casos?

Regla para asegurar la presencia del imputado

¢ Considera usted, que la prolongacién de la prision preventiva es
una regla para asegurar la presencia del imputado en el proceso
penal?

¢, Considera usted, que el juez de investigacion preparatoria debe
prolongar la prision preventiva para asegurar la presencia del
imputado en el proceso penal?

Reglas de plazo mayores para lograr la eficacia del proceso

10

¢, Considera usted, que la prolongacion de la prision preventiva es
una regla de plazo mayores para lograr la eficacia del proceso?
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11

¢, Considera usted, que la naturaleza de la prolongacién de prision
preventiva es que se justifica en la necesidad de plazos mayores
para lograr la eficacia del proceso?

Dimension 3: Efectos de la prolongacién de la prisién
preventiva

Hacinamiento carcelario

12

¢ Considera usted, que la prolongacién de prision preventiva tiene
como efecto el hacinamiento carcelario?

13

¢, Considera usted, que los efectos de la prolongacion de la prision
preventiva es el hacinamiento carcelario?

Sobrecarga procesal

14

¢, Considera usted, que la prolongacion de prision preventiva es
producto de la sobrecarga procesal?

15

¢, Considera usted, que el juez de investigacion preparatoria debe
declarar fundada la prolongacion de prision preventiva porque
existe sobrecarga procesal?

Inversion del derecho a ser juzgado en libertad

16

¢ Considera usted, que el juez de investigacion preparatoria debe
preferir la inversion del derecho a ser juzgado en libertad en vez
de prolongar la prision preventiva?

iMuchas Gracias por su participacion!

DERECHO DEL IMPUTADO AL PLAZO RAZONABLE

items

Sl

NO

NO

DIMENSION 1:Derecho ala debida motivacién

Motivacién aparente

¢Considera usted, que el fiscal en su requerimiento de
prolongacion de prision preventiva solo existe una motivacion
aparente?
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¢ Considera usted, que juez de investigacion preparatoria, cuando
en el requerimiento del fiscal existe una motivacion aparente?

Inexistencia de motivacion

¢Considera usted, que el fiscal en su requerimiento de
prolongacion de prision preventiva solo existe una inexistencia de
motivacion?

¢,Considera usted, que juez de investigacion preparatoria, cuando
en el requerimiento del fiscal existe una inexistencia de
motivacion?

Falta de motivacion interna

¢Considera usted, que el fiscal en su requerimiento de
prolongacion de prision preventiva solo existe una falta de
motivacion interna?

¢, Considera usted, que juez de investigacion preparatoria, cuando
en el requerimiento del fiscal existe una falta de motivacion
interna?

Motivacion insuficiente

¢Considera usted, que el fiscal en su requerimiento de
prolongacion de prision preventiva solo existe una motivacion
insuficiente?

¢,Considera usted, que juez de investigacion preparatoria, cuando
en el requerimiento del fiscal existe una motivacion insuficiente?

Dimension 2: Derecho al plazo cierto
Criterio objetivo

¢Cree usted, que el requerimiento del fiscal de prolongacion de
prisién preventiva se debe a un criterio objetivo por la complejidad
de la investigacion?

10

¢Cree usted, que el requerimiento del fiscal de prolongacion de
prision preventiva se debe a un criterio objetivo por la especial
dificultad que tiene el proceso penal?

Criterio subjetivo

11

¢Cree usted, que los requerimientos del fiscal de prolongacion de
prisién preventiva, sea debido a un criterio subjetivo debido de la
actitud obstructiva del imputado en el proceso penal?

12

¢Cree usted, que los requerimientos del fiscal de prolongacion de
prisién preventiva, sea dado por el ocultamiento o negativa del
procesado a entregar informacién del procesado penal?

iMuchas Gracias por su participacion!
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Anexo 3: Matriz de validacion de los instrumentos por juicio de tres expertos

MATRIZ DE VALIDACION

Titulo:
2020

Variable: La prolongacion de la prision preventiva

Opcidn de
tespuesta

No

“La prolongacis isid ; :
P gacion de la prision preventiva y el derecho del imputado al plazo razonable en el distrito de Calleria-Pucallpa-Ucayali

—

Criterio de evaluscisn

Relacidn enve ta

¢<Considera usted que los fiscales deben
solicitar la prolongacion de Ia prision
preventiva por la excesiva carga procesal
que tienen?

¢Cree usted, que una de las causas por las
cuales se soliciia la prolongacion de la prision
preventva  es la faita de organos

Especial "
| dificutad | Fahta de rganos
ccionak
del pri o | lunsciccionales |
|_junsdiccionales?

| | | ‘ ¢Coensidera, usted por la lentitud del tramite

[ Iz prolongacion de Iz prision preventiva?

Lentitud de | e
<Considera usted, que una de las causas por

las cuzles se solicita la prolongacion de la
prsion preventiva en 1a lentitud de tramite en
los procesos penales?

l | | en los proceso penales es consecuencia de
|
|

tramite

prolongacio |
|

> | K

’ ndela
| prision [ «Considera usted, que la prolongacion de la
prision  preventiva solo debe realizarse

E. i i excepcionalmente solo en algunos casos?

solo en algunos ¢Considera usted, que el juez de
| casos investigacion preparatoria debe conceder la
prolongacién de prision preventiva
| excepcionzimente solc en algunos casos?

f preventiva

::tl:ra'eu ¢Considera usted, que la prolongacion de la

| proipagacis prision preventiva es una regla para asegurar

hde prision | Regla para la presencia cel imputado en el proceso
asegurarla penal?

preventiva presencia del ¢Considera  usted, que el juez de
imputado investigacion preparatoria debe prolongar la
prision preventiva para asegurar la presencia

del imputado en el proceso penal?

mayores para prision preventiva es una regla de plazo

Reglas de plazo | ¢Considera usted, que Ia prolongacion de la
lograr la eficacia | mayores para lograr |3 eficacia del proceso?

®| = |x | X

T
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T omARENAW AT Al

F proceso

¢Considera usted, que la naturaleza de la
prolongacién de prision preventiva es que se
justifica en la necesidad de plazos mayores
para lograr la eficacia del proceso?

Efectos de
la
prolongacio
ndela
prision
preventiva

Hacinamiento
carcelario

¢Considera usted, que la prolongacién de
prision preventiva tiene como efeclo el
| hacinamiento carcelario? .
¢Considera usted, que los efeclos de la
prolongacion de la prision preventiva es el
hacinamiento carcelario?

Sobrecarga
procesal

¢Considera usted, que la prolongacion de
prision  preventiva es producto de la
|_sobrecarga procesal?

Ll (XK

¢Considera usted, que el juez de
investigacion preparatoria debe declarar
fundada la prorroga de pnsion preventiva
porgue existe sobrecarga procesal?

x X [XxR|X

Inversién del
derecho a ser
juzgado en
libertad

¢Considera usted, que el juez de
investigacion preparatoria debe preferir la
inversion del derecho a ser juzgado en
libertad en vez de prolongar la prisién
preventiva?

16

X X

NOMBIES VY ADSIHTIOS, wxure ronssnmsennsexmomensiges e ris e tars e o i vomb ey onnantsunsnpson

Puaupa,t.q,, del FQ.b €e<O de 2022

iANAQ
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Variable:

Derecho del imputado al plazo razonable

[ Opcibndo | - . S
respuesta Criterio da evaluacién “ |
\
T | = - {
Relacié Relacion |
Variables Dimensién D Relacién entre Relacion | e itams | Obseracion
Indicador ftems ontro la g o entrael | \ '
si No | varabloyia | 12 OIMERSONY | ngicadoey | Y'OPEOR | .
dimension ¢l Indicador el tem e | e “
| respuesta | n
|
o | . |
si | Mo si Si | No 1‘ si | Mo |
¢Considera  usted, que el fiscal en su T " fL - ‘
requernmiento  de prolongacion  de  prision ‘ ‘\ ‘!
Motivacion preventiva  solo  exsle una  rmolivacién | X ‘ |
aparente? \ \ \
aparente S

(Considera usted, que juez de invesligacion
preparalona, cuando en el requerimiento del
fiscal existe una motivacion aparente?

Inexistencia de

(Considera usted, que el fiscal en su
requenmiento  de prolongacion de  prision
preventiva solo exisle una inexistencia de
motivacion?

¢Considera usted, que juez de investigacion

preparatoria, cuando en el requerimiento del
fiscal existe una inexistencia de motivacién?

(Considera usted, que el fiscal en su
requerimiento  de prolongaciéon de  prision
preventiva solo existe una faltla de motivacion
interna?

¢Considera usted, que juez de investigacion
preparatoria, cuando en el requerimiento del
fiscal exisle una falta de motivacion interna?

(Considera usted, que el fiscal en su
requerimento de prolongacion de  prision
preventiva solo  exisle  una motivacién
insuficiente?

'(,Cons:dera usted, que juez de investigacion

preparatoria, cuando en el requerimiento del
fiscal existe una motivacion insuficiente?

I I

motivacién
Derecho a la
debida
motivacion
Falta de
motivacion
interna
Motivacion
iente
Derecho del insuficient
imputado al
plazo
razonable

Derecho al l Criterio objetivo

(Cree usted, que el requermiento del fiscal de
prolongacion_de_prision preventiva se debe a
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plazo cierto | un criterio objelivo

[ por la complejidad de la
Investigacion?

¢Cree usted, que el requerimiento del fiscal de
prolongaciéon de prision preventiva se debe a 10
un criterio objetivo por la especial dificultad que

liene el proceso penal? S |
¢Cree usted, que los requerimientos del fiscal

de prolongacion de prision  preventiva, sea %
debido a un criterio subjetivo debido de la 11 )<

actitud obstructiva del imputado en el proceso
Criterio nal?

subjetivo

x

x)ﬂx}

X
X

¢Cree usted, que los requerimientos del fiscal
de prolongacion de prision preventiva, sea

dado por el ocultamiento o negativa del 12 )< )( K )(
procesado a entregar informacion  del (.\}\
procesado penal?
| Pucallpa, .19 .. del...?.Qb.(EX.O.................. de 2029
= .

Firma/del validador

‘ 2 T D2 O A S
Nombres y Apellidos: SASAT SavTos  Po2 "ﬂﬁ‘
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Especial
dificultad

La
prolongacié
ndela

del proceso

Variable: La prolongacién de la prision preventiva

Carga procesal

Irems

consecuencia para una prolongacion de
rsion preventiva?

solictar 1a  prolongaciéon de la prision
preventiva por la excesiva carga procesal
que tienen?

— 0 |
cConsidera usted, que la carga procesal es

¢Considera usted que los fiscales deben

st

Opeion de
espuesta

No

Relacion antia la
variatie y la
dimensién

Cotario de evaluscitn

Petacitn ent

Felacitn entre ls g e:

dimanssn y ol
Indicador

Wolacitn entre o
Incticarient y ot itweny

Junsdiccionales

Lentitud de
tramite

Falta de organos

<Cree usted, que una de las causas por las
cuales se sohcita la prolongacion de la prision
preventiva es la falta de organos
unsdiccionales?

ESE3ESE

¢Considera, usted por Ia lentitud del tramite
en los proceso penales es consecuencia de
la prolongacion de Ia prision preventiva?

¢Considera usted, que una de las causas por
las cuales se solicita la prolongacion de la
prision preventiva en la lentitud de tramite en
los procesos penales?

=

prision
preventiva

Naturaleza
dela
prolongacio
n de prision
preventiva

Excepcionalidad
solo en algunos
casos

¢Considera usted, que la prolongacion de la
prision preventiva solo debe realizarse
excepcionalmente solo en algunos casos?

investigacion preparatoria debe conceder la
prolongacion de prision preventiva

¢Considera usted, que el Jjuez de
excepcionalmente solc en algunos casos?

Regla para
asegurar la
presencia del
imputado

prision preventiva es una regla para asegurar
la presencia del imputado en el proceso

¢Considera usted, que la prolongacion de la
penal?

¢Considera usted, que el juez de
investigacion preparatoria debe prolongar la
prision preventiva para asegurar la presencia
del imputado en el proceso penal?

Reglas de plazo
mayores para
lograr la eficacia

¢Considera usted, que la prolongacion de la
prision preventiva es una regla de plazo
mayores para lograr I3 eficacia del proceso?

10

<A A R AR

Scanned by TapScanner

88



del proceso

¢Considera usted, que la naturaleza de la
prolongacion de prsion preventiva es que se
justifica en la necesidad de plazos mayores
para lograr la eficacia del proceso?

Hacinamiento
carcelario

¢Considera usted, que la prolongacion de
prision  preventiva tiene como efecto el
hacinamiento carcelano?

12

¢Considera usted, que los efectos de la
prolongacion de la prision preventiva es el
hacinamiento carcelano?

13

Efectos de
[E]
prolongacio
ndela
prision
preventiva

Sobrecarga
procesal

¢Considera usted, que la prolongaciéon de
prision preventiva es producto de la
sobrecarga procesal?

¢Considera wusted, que el juez de
investigacién preparatoria debe declarar
fundada la prormoga de pnsion preventiva
porque existe sobrecarga procesal?

Inversion del
derecho a ser
juzgado en
libertad

¢Considera usted, que el juez de
investigacion preparatoria debe preferir la
inversion del derecho a ser juzgado en
libetad en vez de prolongar la prision
preventiva?

R | % [K (w5

P
Nombres y Apellidos: ...

Firma de| validado

74
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Variable: Derecho del imputado al plazo razonable

Opcién de

respuesta Criterio de evaluacion

Relacion
entreitems | Observacién

y 1a opcién ylo
de recomendacio

respuesta n

Relacion 2 Relacion
Relacion entre
entre la entre el

la dimensién y Wt
Si No variablex la el fndicador mdlc.ador y
dimension el item

Variables Dimension Indicador ftarms Ne

Si No Si No Si No Si No

¢Considera usted, que el fiscal en su
requen‘mienlo de prolongacion de prision 1
Motivacién preventiva solo existe una motivacion )(

¢

aparente ?pareﬂteV = =
¢Considera usted, que juez de investigacion

preparatoria, cuando en el requerimiento del 2
fiscal existe una motivacion aparente?
¢(Considera usted, que el fiscal en su \

requerimiento de prolongacion de prision 3
preventiva solo existe una inexistencia de )(

Inexistencia de
exs motivacion?

motivacién

¢Considera usted, que juez de investigacion

reparatoria, cuand | imiento del 4
Derechoala ikl vando en el requerimient i
X

debida
motivacion

fiscal existe una ir cia de motivacion?

I
I
|
T
l

¢(Considera usted, que el fiscal en su

requerimiento  de prolongacion de prision 5
Falta de preventiva solo existe una falta de motivacion
motivacion interna?

interna ¢Considera usted, que juez de investigacion
preparatoria, cuando en el requerimiento del 6
fiscal existe una falta de motivacion interna?
¢Considera usted, que el fiscal en su
requerimiento de prolongacién de prision B

|

> |

preventiva solo existe una motivacion )k‘
* |

x|

Motivacion

h : insuficiente?
insuficiente

Derecho del (Considera usted, que juez de investigacion
imputado al preparatoria, cuando en el requerimiento del 8
plazo fiscal existe una motivacion insuficiente?

% 0 ¢Cree usted, que el requerimiento del fiscal de 9
rezonavie l Derecho al Criterio objetivo prolongacién de prision preventiva se debe a
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plazo cierto un criterio objetivo por I3 complejidad da i ] \\ﬁ

Investigacion?
¢Cree usted, que el requerimiento del fiscal de

prolongacion de prision Preventiva se depe z

R
F
X

tiene el proceso penai?

¢Cree usted, que los requerimientos del fiscal

de prolongacion de prision preventiva, sea

debido a un criterio subjetivo debido de |a 1

actitud obstructiva del imputado en el proceso

Criterio enal?

subjetivo ¢Cree usted, que los requerimientos del fiscal
de prolongacion de prision preventiva, sea

dado por el ocultamiento o negativa del 12 *

procesado a entregar informacion del

procesado penal? \ N

IS
X
X

i X

Pucallpa, AA..... del R0 de 2072

Firma del validador

J |
Q HOMENO
Nombres y Apellidos: .. SESAL WANUEL  Catpenon  HOMENO

1
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Titulo: “
2020"

Variable: La prolongacién de la prision preventiva

L
'm": Critario de evaluscién
Amtacstn entre
Indicador Iems N Relacion antre ia Ratacitn sntre la Relacién entre of [r—_—. Otseraciin yio
S No variable y la dimension y el Indicacor y e ltmm opeibn de TeOmencacln
dimensidn Indicadon respuests
st No s No s No s o
¢Considera usled, que Ia carga procesal es
consecuencia para una prolongacién de | :
risidn preventiva? *~ x X X
Carga procesal ¢Considera usted que los fiscales deben
solicitar la prolongacién de la prisién 2 %
preventiva por la excesiva carga procesal
que tienen? )( % x
Especial ) ¢Cree usted, que una de las causas por las
dificultad Falta de‘organos cuales se solicita la prolongacion de la prision 3
del proceso Jurisdiccionales preventiva es la falta de drganos )( x X K
unsdiccionales?
¢Considera, usted por la lentitud del tramite
en los proceso penales es consecuencia de 4 )L X % W
Lentitud de la prolongacion de la prision preventiva?
tramite ¢Considera usled, que una de las causas por
La . las cuales se solicita Ia prolongacion de la 5
prolongacié prision preventiva en la lentitud de trémite en )L X ﬂ K
ndela los procesos penales?
pnsion ¢Considera usted, que la prolongacion de la
preventiva prision preventiva solo debe realizarse 6
Excepcionalidad excepcionalmente solo en algunos casos? )< \/\ > X
solo en algunos | ;Considera usted, que el juez de | | |
casos investigacion preparatoria debe conceder la | 3
prolongacion  de  prision  preventiva v )( )( | X X
Nat | excepcionalmente solo en algunos casos? |
i ea':ra eza ¢Considera usled, que la prolongacion de la ‘ ]1 | | \
i prisién preventiva es una regla para asegurar | |
ﬁ";’:’:g:‘%': Regla para la presencia del imputado en el proceso L )( )( ] | )( )\‘\ \
asegurar la penal? S U
praventiva presencia del ¢Considera usled, que el juez de ] | l l
imputado investigacion preparatoria debe prolongar la ° )L i | \
prisién preventiva para asegurar la presencia A | )( ‘ | )( !
del imputado en el proceso penal? . SRLE, S |
Reglas de plazo ¢Considera usted, que la prolongacién de la i
mayores para prision preventiva es una regla de plazo 10 ﬁ )( X \ )< | ,
lograr la eficacia | mayores para lograr la eficacia del proceso?
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¢Considera usted, que Ia naluraleza de |a
prolongaciédn de prisién preventiva es que se
Justifica en 1a necesidad de plazos mayores
_para lograr 1a eficacin del proceso? o
(Considera usted que la prolongacion de
prision  preventiva  tiene  como efeclo el
hacinamiento carcelano?

Hacinamiento
carcelario

prolongacion de la pnsién preventiva es el
hacinamiento carcelano?

Efectos de “(Considera usted, que Ia prolongacién de
la prision - preventiva  es  producto de Ja
prolongacié |_sobrecarga procesal?

ndela s::::':::"g' ¢Considera  usted, que el juez de
prisién P Investigacion  preparatoria  debe declarar
preventiva fundada la prérroga de pnsion  preventiva

_porque existe sobrecarga procesal?

cConsidera  usted, que el juez

de

g-;zggnadseé' Investigacion preparatonia debe preferir |a
it Inversion del derecho a ser juzgado en

ibertad en vez de prolongar la prision

lbertag preventiva?

¢cConsidera usted, que los efeclos de la |

14

15

Cox [ R g [x % |

LR R EYRSESH
% X x| X]| X

A

a del validador

Pucailpa, | q del... .Fg..b_f_e,,(g__u de202Q

Nombres y Apelidos: DA LAR..EUEEMIA.. CIEUREE  Hp0crT7
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Variable: Derecho del imputado 3| plazo razonable

Dimensién Indicador

Ne

¢Considera usled, que gf fiscal en su
requerimiento  de prolongacién de prision
preventiva  splp existe uyna motivacién
_aparente? .
¢<Considera usted, que Juez de Invesligacién
Préparatoria, cuando en el r

€querimiento de|
fiscal existe una motivacién aparente?

Motivacién
aparente

e
prisién
inexistencia de

Inexistencia de
motivacién

Derecho a Ia
debida
motivacién

requerimiento  de prolongacis
Preventiva solo existe una falta
interna?

¢Considera usted, que juez de investigacion
Preparatoria, cuando en el requerimiento del
fiscal existe una falta de motivacion interna?

Falta de
motivacion
intérna

N de prisién
de motivacign

¢Considera usted, que g| fiscal en sy
requerimiento  de prolongacion  de prision 7
Motivacién preventiva solg existe uypa motivacién
insuficiente?
Derecho del insuficiente nslicie

imputado z/
plazo

romlﬁ de
respuesta

Si No

Relac

Criterio de evaluacién

T

— ——
Si No Si

i6n

Relacién
tre fo Relacién entre ;tre ol
entre z s
la dimensién y
indicador
variable y 13 el indicador ndicador y
dimensién

el item
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Plazo cierto
invesnacvénj_

¢Cree usted, que ef requenm'erﬁmm‘\

prolongacion de prision Preventiva se debe

un criterio Objetivo Por la especia| dificullad que 10

liene e| Proceso pena)?

«Cree usted, que oz 'eéquerimientos gef fiscai |

de prolongacion de prision Preventiva, gen

debido a yn crilerio subjetivo  debide de |a 1

aclitud obstructiva del imputado en el proceso

penal?

¢Cree usted, que los requerimientos de| fiscal

de prolongacion de prision i

dado por e Ocultamiento

s T histo T 2 =
un crilerip objetivo por la Complejidad de |a Y
S

Criterio
Subjetivo

N

O negaliva dg|
.. de 202

informacion
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Anexo 4: Confiabilidad del instrumento

VARIABLE I: Prolongacion de la prisiéon preventiva

Estadisticos de fiabilidad

Alfa de Cronbach N de elementos

,810 16

VARIABLE Il: Derecho del imputado al plazo razonable

Estadisticos de fiabilidad

Alfa de Cronbach N de elementos

874 12
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Anexo 5: Base de datos

Variable I: Prolongacion de la prision preventiva
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VARIABLE II: Derecho del imputado al plazo razonable
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Anexo 7: Tomas fotograficas de la evidencia
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