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Resumen

La investigacion, ha tenido por objetivo, determinar qué relacion existe, entre; La
motivacion del dafio extramatrimonial en la sentencias por delito de corrupcion de
funcionarios en el Distrito Judicial de Ucayali, en el afio 2016-2017, de tipo, basica,
juridica descriptiva, correlacional y explicativa; no experimental, con una muestra
no probabilistica de Jueces y fiscales, procurador anti corrupcion, abogados
litigantes, policias especializados en delitos de corrupcion de funcionarios: A
criterio de Fernandez Cruz, “Que el tema de responsabilidad civil inexorablemente
debe ser vinculado al andlisis de la relacion juridica obligatoria, que bien puede ser
definida como: “el conjunto de consecuencias juridicas a las que los particulares
se someten por el hecho de haber asumido una situacion juridica pasiva sea de
forma voluntaria o por efecto de la ley”. (1991, pp. 88-102). “La contrastacion de la
hipdtesis, se realizd, aplicando la prueba paramétrica de coeficiente de correlacion
de Pearson”. Teniendo por resultados: a) La falta de motivacion del dafo extra
patrimonial se relaciona directamente con las sentencias por delitos de corrupcion
de funcionarios en el Distrito Judicial de Ucayali, 2016 — 2017. Obtenido de un
coeficiente de correlacion de Pearson de 0.630 con p-valor = 0.000 (sig. bilateral)
siendo una correlacion positiva alta, en consecuencia, existe falta de motivacion de
las sentencias en los delitos de corrupcion de funcionarios en el Distrito Judicial de
Ucayali, b) La determinacion del dafio se relaciona con las sentencias en delitos
de corrupcion de funcionarios en el Distrito Judicial de Ucayali, 2016 — 2017,
obtenido de un coeficiente de correlacion de Pearson de 0.469 con p-valor = 0.000
(sig. bilateral) siendo una correlacion positiva alta, por lo mismo la determinacion
del dafio no resulta siendo coherente con la decision final por falta de motivacion.
c) Los presupuestos del dafo extra patrimonial se relacionan con las sentencias
en delitos de corrupcién de funcionarios en el Distrito Judicial de Ucayali, 2016 —
2017, se obtiene un coeficiente de correlacion de Pearson de 0.472 con p-valor =
0.000 (sig. bilateral) siendo una correlacion positiva alta, los presupuestos del dafio
no estan debidamente identificados en las sentencias, puesto que son genéricos

en su fundamentacion.

Palabras Claves: Motivacion del dafio extra patrimonial en las sentencias por

delitos de corrupcién de funcionarios
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Abstract
The objective of the investigation was to determine what relationship exists
between; The motivation of the extramarital damage in the sentences for corruption
offense of officials in the Judicial District of Ucayali, in the year 2016-2017, of type,
basic, legal descriptive, correlational and explanatory; non-experimental, with a non-
probabilistic sample of Judges and prosecutors, anti-corruption prosecutor, litigating
lawyers, police officers specialized in corruption offenses of officials: According to
Fernandez Cruz, “That the issue of civil liability must inexorably be linked to the
analysis of the Mandatory legal relationship, which may well be defined as: “the set
of legal consequences to which individuals are subjected by the fact that they have
assumed a passive legal situation either voluntarily or as a result of the law”. (1991,
pp. 88-102). "The hypothesis test was performed, applying the Pearson correlation
coefficient parametric test." With the following results: a) The lack of motivation of
the extra-economic damage is directly related to the sentences for corruption
offenses of officials in the Ucayali Judicial District, 2016 - 2017. Obtained from a
Pearson correlation coefficient of 0.630 with p- value = 0.000 (bilateral sig.) being a
high positive correlation, consequently, there is a lack of motivation of the sentences
in the corruption crimes of officials in the Judicial District of Ucayali, b) The
determination of the damage is related to the sentences in Corruption crimes of
officials in the Ucayali Judicial District, 2016 - 2017, obtained from a Pearson
correlation coefficient of 0.469 with p-value = 0.000 (bilateral sig.) being a high
positive correlation, therefore the determination of the damage It is not consistent
with the final decision due to lack of motivation. ¢) Budgets for extra-economic
damage are related to sentences in corruption crimes of officials in the Ucayali
Judicial District, 2016 - 2017, a Pearson correlation coefficient of 0.472 is obtained
with p-value = 0.000 (bilateral sig. ) being a high positive correlation, the damage
budgets are not properly identified in the sentences, since they are generic in their

foundation.

Keywords: Motivation of extra-economic damage in sentences for corruption

offenses of officials
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Introduccidén

La motivacion de las resoluciones judiciales, es un deber de los operadores de
justicia y un derecho de los litigantes a ser atendidos, mas aun tratdndose de la
parte agraviada, quien deberia tener un rol privilegiado en la proteccion de sus
derecho; siendo el objetivo de la presente investigacion, determinar de qué manera
la falta motivacion del dafio extra patrimonial se relaciona con las sentencias por
delitos de corrupcion de funcionarios en el Distrito Judicial de Ucayali 2016 — 2017,
teniendo como problema general ¢ De qué manera la falta de motivacion del dafio
extra patrimonial se relaciona con las sentencias por delitos de corrupcién de
funcionarios, en el Distrito Judicial de Ucayali, 2016 — 20177, ellos permitira andlisis
si existe una motivacion adecuada del dafio extra patrimonial en las sentencias por

delitos de corrupcién de funcionarios.

En el capitulo I, se desarrollara el marco tedrico, donde se desarrollaran conceptos
importantes, tales como, el dafo, patrimonio, sentencia, delitos de corrupcion de
funcionarios. Mientras que en el capitulo Ill, se explica la metodologia usada
Inferencial- Descriptivo, las técnicas que se utilizaron, muestreo, técnicas de
lectura, encuesta, procesamiento de datos, siendo el disefio de la investigacion

descriptivo correlacional.
Asimismo, en el capitulo IV se procedié al procesamiento de datos obtenidos a fin

de contrastar las hipétesis planteados y por ultimo el capitulo V donde se arriba a

conclusiones y plantea recomendaciones.

xi



CAPITULO |:EL PROBLEMA DE LA INVESTIGACION

1.1. Planteamiento del problema

La comisién de cualquier hecho ilicito necesariamente genera una
afectacion o menoscabo en la victima o agraviado, en nuestra realidad hay 2 seres
capaces de sufrir los dafios ocasionados por la conducta ilicita, las personas
naturales y la persona juridicas, en tanto, siendo materia de investigacion como se
determina el dafio extra patrimonial en los delitos de corrupcion, se entiende que
es el Estado el directamente agraviado, este asume el rol de sujeto pasivo del delito
por la afectacion o transgresion de normas extra penales por los funcionarios

publico y la colaboracion del extraneus.

Cuando uno escucha y lee el fallo de condena por delito de corrupcién, ya
sea peculado, colusién, cohecho, negacion incompatible, trafico de influencias, se
puede escuchar y observar una sustancial motivacion respecto a la determinacion
de la pretensién penal, y una minima dedicacion que se evidencia, con solo unas

pocas lineas dedicas al extremo de la pretension civil.

Lo antes mencionado, afecta gravemente a la parte agraviada en primera
linea, porque se evidencia claramente una falta de motivacion en el extremo de la
pretension civil, y ante la falta de motivacion no existe una determinacion adecuada
del dafio que se reclama como reparacion civil, este efecto se agrava mucho mas
cuando se trata de determinar el dafio extra patrimonial, ya que no existe una pericia
gue determine el dafio a la imagine, o a esos derechos existenciales que el Tribunal
Constitucional ha reconocido, sin duda alguna, resulta necesito desmenuzar, Si
existe alguna relacién entre la mala motivacién del dafio extra patrimonial en los

delitos de corrupcion, cuales son las causas mas significativas, sin duda alguna la



no determinacién adecuada de los elementos del dafio civil, genera indefensién y

grave afectacion a la parte agraviada.

1.2. Formulacion del problema

1.2.1. Problema general

¢,De qué manera la falta de motivacion del dafio extra patrimonial se relaciona con
las sentencias por delitos de corrupcion de funcionarios, en el Distrito Judicial de
Ucayali, 2016 — 20177

1.2.2. Problemas especificos
¢De qué manera la Inexistencia de motivacion o motivacién aparente del dafio
extrapatrimonial, se relaciona con las sentencias por delitos de corrupcion de

funcionarios en el Distrito Judicial de Ucayali, 2016 — 2017?

¢De qué manera falta de motivacion interna del razonamiento, del dafio extra
patrimonial, se relaciona con las sentencias por delitos de corrupcién de

funcionarios en el Distrito Judicial de Ucayali, 2016 — 20177

1.3. Formulacion de objetivos

1.3.1. Objetivo general

Determinar de qué manera la falta motivacion del dafio extra patrimonial se
relaciona con las sentencias por delitos de corrupcion de funcionarios en el Distrito
Judicial de Ucayali 2016 — 2017.

1.3.2. Objetivo especifico

Determinar el nivel de relacion de las causas de falta de motivacion del dafio extra
patrimonial con las sentencias por delitos de corrupcién de funcionarios, en el
Distrito Judicial de Ucayali, 2016-2017.

Establecer el nivel de relacion de la falta de motivacion del dafio extra patrimonial
en las sentencias por delitos de corrupcion de funcionarios en el Distrito Judicial de
Ucayali, 2016-2017.



1.4. Justificacion de lainvestigacion
1.4.1. Justificacion teodrica

La investigacion contribuira de gran manera a los estudiantes de derecho, a
poder identificar el tipo de dafio extra patrimonial al momento de valorar y motivar
la cuantificacion al resolverse una sentencia, siendo que el agraviado es el Estado
Peruano, por lo que permitira definir claramente los tipos de dafios en perjuicio de
la colectividad; a nivel practico permitira a los estudiantes y abogados a cuantificar
de manera mucha mas rapida el dafio extra patrimonial en los delitos por corrupcién
de funcionarios; en el aspecto metodologico el punto de vista descriptivo y
explicativo, resulta justo determinar si la motivacion del dafio extra patrimonial, se
ubica en las sentencias por delitos de corrupcion de funcionarios; y sin dejar de
lado, el aspecto social, es necesario precisar que los los delitos de corrupcion,
afecta a la esfera mas delicada de la sociedad, volviendo al pobre, cada vez mas
pobre, en esa medida, permitirdn que la determinacion del dafio extra patrimonial y

su motivacién sea justa a derecho.

1.5. Delimitacion del estudio
1.5.1. Espacial

La presente investigacion se desarrollara en el distrito fiscal de Ucayali,
especificamente con profesionales especializados de las diversas instituciones
responsables de administrar justicia relacionados a los delitos de corrupcion de
funcionarios entre los afios 2016 y 2017, tales como la Procuraduria Publica
Anticorrupcion, Fiscalia Especializada en Delitos de Corrupcion de funcionarios,

Departamento de la PNP especializado en delitos de Corrupcion de Funcionarios.

1.5.2. Delimitacion temporal

El periodo de estudio abarcara todo el afio 2016

1.5.3. Delimitacién teérica
El marco tedrico, sera delimitado desde el punto de vista del Derecho
Procesal Penal, considerando a la Constitucion del Peru, como eje principal de todo

el ordenamiento juridico.



1.6. Viabilidad del estudio
1.6.1. Evaluacion técnica
El desarrollo de esta investigacion resulta viable porque se cuenta con cierta

disponibilidad de tiempo para la culminacion de la presen investigacion.

1.6.2. Evaluacién ambiental
Es de naturaleza social y juridica, y no generara ningun impacto negativo,

por lo contrario, permitir4 alcanzar adecuados sistemas para administrar justicia

1.6.3. Evaluacién financiera

Se tiene los materiales y el financiamiento para ejecutar la investigacion
hasta la etapa final. También se cuenta con asesores expertos en el tema, lo cual
nos permitird cumplir con el cronograma de actividades del proyecto, y a su vez

respetar los controles y las evaluaciones previstas de modo oportuno.

1.6.4. Evaluacion Social
Se contd con la participacion activa de los operadores de justicia a fin de

brindar sus apreciaciones y valoraciones respecto al problema planteado.



CAPITULO II:MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes del problema

De la Cruz, D. (2017) Lineamiento de motivacion de la reparacion civil en
sentencias por delitos de cohecho en el Distrito Judicial del Callao — Universidad
Cesar Vallejo — Tesis de Pre — Grado; Concluye; “que, el lineamiento que sigue la
motivacidon de sentencias respecto a la reparacion civil es una motivacion
aparente, ya que los fundamentos de los magistrados estan basados en su poder
discrecional, dejando de lado una debida fundamentacion en la cual se apoyaria

la naturaleza resarcitoria de la reparacion civil”.

Diaz, A. (2016), Factores que impiden la motivacion en el extremo de la
reparacion civil de las resoluciones emitidas por los jueces penales unipersonales
de Tarapoto julio 2013- diciembre 2014”, Tesis de Pre Grado, Universidad
Nacional de Trujillo; Concluye: “efectivamente los Jueces penales unipersonales
de Tarapoto, emiten las resoluciones judiciales sin motivar en el extremo de la
reparacion civil, incumpliendo de esta manera el mandato constitucional de
motivacion de las resoluciones judiciales, sin embargo el problema no se agota
alli toda vez que, se ha advertido que uno de los factores que impiden la
motivacidon de las resoluciones es el hecho de que el Ministerio Publico cuando
ejerce la pretension civil no fundamenta la misma, como si lo haria un verdadero
demandante, que seria al agraviado si se constituyese oportunamente en actor

civil dentro del proceso penal’.

Pacheco, J. (2017) “La sustentacion del dafio extrapatrimonial en los
procesos por delitos de colusion y negociacion incompatible y los principios y
derechos en los procesos tramitados en los juzgados penales de Junin, 2013-

20167- tesis de Pre- Grado Universidad Peruana los Andes Huancayo; Concluye:



“La Investigacion parte del Problema”: “¢,De qué manera la falta de criterios de
cuantificacion uniformes para la determinacion del dafio extrapatrimonial en los
procesos penales por los delitos de colusion y negociacion incompatible, afectan
principios y derechos en la imposicién de la reparacién civil en el Distrito Judicial
de Junin durante los afios 2013 a 20167?”; “esta interrogante nace ante la deficiente
e incierta sustentacion del dafio extrapatrimonial en los mencionados delitos;
siendo el Objetivo”: “Establecer la afectacién en los principios y derechos que se
produce en la imposicién de la reparacion civil, por la falta de criterios de
cuantificacion uniformes para la determinacién del dafio extrapatrimonial en los
procesos penales por los delitos de colusion y negociacion incompatible, en Junin,
en los afios 2013 a 2016”; La Investigacion se ubico en el Nivel Explicativo; se
utilizara para contrastar la Hipotesis, el Método: Inductivo - Deductivo. Con un
Disefio Explicativo Causal, con una muestra de estudio del tipo No Probabilistico.
Para la recoleccion de informacion se utilizaron: Sentencias; llegandose a la
conclusion: “que es necesario establecer criterios de determinacion del dafio
extrapatrimonial en la reparacion civil en los procesos por los delitos de colusion

y negociacion incompatible”.

Pezo J. (2017) Pezo, Precision de la reparacién civil en sentencias
condenatorias y su cumplimiento de pago en los delitos de corrupciéon de
funcionarios en los juzgados penales unipersonales de Tarapoto. 2014 — 2016,
Concluye: Precision de la reparacion civil en sentencias condenatorias y su
cumplimiento de pago en los delitos de corrupcion de funcionarios en los juzgados
penales unipersonales de Tarapoto. 2014 — 2016, Tesis de maestria, Concluye;
La precision en la reparacion civil en las sentencias condenatorias en los delitos
de corrupcién de funcionarios tuvo mayor impacto en la escala “No cumple” con
un 67% en los expedientes analizados, y la mayor concentracion de respuesta por
parte de los expedientes analizados sobre el cumplimiento del pago de la
reparacion civil en los delitos de corrupcién de funcionarios se encontrd en la
escala “No cumple” con un 83%. Se llegd a determinar la relacion significativa
entre precision en la reparacion civil y cumplimiento de pago de la reparacién civil
en el juzgado unipersonal de Tarapoto, el Chi Cuadrado de Pearson (4.800) fue
mayor al Chi tabular con 1 grado de libertad (3.841), indicando que existe relacion

significativa entre las variables.



La determinacion del dafo, entendido como el presupuesto material de la
responsabilidad civil, cuyo cumplimiento se asegura con la medida cautelar, se
efectia —en el &mbito civil- dentro del proceso cautelar regulado especialmente
en el Cdodigo Procesal Civil; en materia penal, la determinacion del dafio se realiza
normalmente en la etapa de la investigacion conjuntamente con la determinacion
de la responsabilidad penal. Asi lo ha acordado también el proyecto del cédigo

procesal penal de 1996 (art. 92).

El principio dispositivo en materia civil alcanza su maxima expresion, dado
gue, se encuentra legitimado para solicitar la cautela Unicamente la parte
afectada. A diferencia de ellos en materia penal no es imprescindible la peticion
de la parte civil, pues ademas de la potestad del juez para imponerla de oficio
conforme lo dispone el articulo 94° del Cédigo Procedimientos Penales, se
encuentra también legitimado para solicitar la cautela real el Ministerio Publico, de

conformidad con el articulo precitado del cuerpo normativo aludido. (p. 135).

Villegas Paiva (2013), nos dice: “Por otro lado, se debe tener en cuenta
gue la unificacion de pretensiones (civil y penal) en el proceso penal no afecta la
autonomia de cada una de ellas, de modo tal que la falta de una condena no es
Obice para imponer una reparacion civil en caso de que estén acreditadas los

dafos en el proceso penal”.

“La falta de imposicion de una pena o el archivamiento del proceso no debe
traer como consecuencia relevar al juez penal de emitir un pronunciamiento
respecto de la reparacion civil en caso de estar acreditado el dafio. El articulo12°,
inciso 3 del CPP de 2004 establece que la sentencia absolutoria el sobreseimiento
del proceso no impedira al 6rgano jurisdiccional pronunciarse sobre la

responsabilidad civil derivada del hecho punible”.

“Una diferencia mas entre la independencia de la accion civil de la penal, la
hallamos en el hecho de que la responsabilidad civil no siempre recae sobre el
autor de los hechos penales, lo cual sucede cuando la accion penal recae sobre
los autores individualmente considerados y la civil a las personas juridicas en cuyo

nombre y representacion actuaron los penalmente responsables”. (pp. 184-185).



En esta linea la Corte Suprema ha sefialado que: “En ese sentido se
establece en el articulo 12°, inciso 3 del CPP de 2004, que la sentencia absolutoria
o el auto de sobreseimiento no impedirdn al 6érgano jurisdiccional pronunciarse
sobre la accion civil derivada del hecho punible vélidamente ejercida, cuando
proceda. Esto significa, en buena cuenta, que cuando se sobresee la causa o se
absuelve al acusado, no necesariamente la jurisdiccion debe renunciar a la
reparacion de un dafio que se ha producido como consecuencia del hecho que
constituye el objeto del proceso, incluso cuando ese hecho —siempre ilicito— no
puede ser calificado como infraccién penal” (Salas Penales Permanente vy
Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica. Acuerdo Plenario N°
5-2011/CJ-116, 3. 7).

“La reparacion civil, que legalmente define el &mbito del objeto civil del
proceso penal y esta regulada por el articulo 93 del Cédigo Penal, desde luego,
presenta elementos diferenciadores de la sancion penal; existen notas propias,
finalidades y criterios de imputacion distintos entre responsabilidad penal y
responsabilidad civil, aun cuando comparten un mismo presupuesto: el acto ilicito
causado por un hecho antijuridico, a partir del cual surgen las diferencias respecto
de su regulacion juridica y contenido entre el ilicito penal y el ilicito civil. Asi las
cosas, se tiene que el fundamento de la responsabilidad civil, que origina la
obligacién de reparar, es la existencia de un dafio civil causado por un ilicito penal,
el que obviamente no puede identificarse con ‘ofensa penal’ —lesion o puesta en
peligro de un (bien) juridico protegido, cuya base se encuentra en la culpabilidad
del agente— [la causa inmediata de la responsabilidad penal y la civil ex delicto,
infraccién /dafio, es distinta]; el resultado dafioso y el objeto sobre el que recae la
lesién son distintos. (Salas Penales Permanente y Transitoria de la Corte Suprema
de Justicia de la Republica. Acuerdo Plenario N° 6-2006/CJ-116, f. j. 10).



2.2. Bases tedéricas

2.2.1. Breve referencia histérica evolutiva y estado actual del problema

La evolucion histérica del concepto de responsabilidad:

Toda regulacién legislativa obedece a un contexto de indole econdémica,
social y politico, de suerte que, una institucion como la reparacion civil no escapa
a este conjunto de circunstancia. Ahora bien, teniendo como base dicha premisa,
realizaremos el estudio y su sistematizacion. Asi empezaremos a recordar sus
antecedentes y, brevemente recorreremos por cada una de las etapas por las que

atraveso para entender como llego a estar incorporada.

Origenes de la responsabilidad civil:

Sack Ramos, nos dice: “En los albores de la humanidad, la venganza o
auto tutela fue el primer mecanismo de composicion del conflicto social generado
por la comisién de un dafio, donde predominaba la ley del méas fuerte”. “Esto ha
guedado registrado, entre otros, en el cédigo de Hammurabi, con la conocida Ley
del Talion; en la Biblia, con las leyes de Moisés; y, en la Ley de las Xl Tablas,
también conocida como Ley de la Igualdad romana”. “En esta ultima se habia
establecido como el “ofendido podia convenir con el agresor un pago de una suma
de dinero, de tal forma quedaba liberado del castigo, siendo asi como dichos
acuerdos se convierten en costumbre y se volvian obligatorios; por lo que, luego
los miembros de una sociedad ya no podran hacerse justicia de mano propio, sino

gue tendran que recurrir ante la autoridad”.

“El progresivo desenvolvimiento de la comunidad social trajo hace la idea
de accion procesal, en detrimento de la ancestral accion fisica, segun la cual el
ofendido intentaba hacer frente al dafio irrogados por el ilicito, no pudiéndose
distinguir en un inicio entre una pena y una indemnizacion, pudiéndose colegir que
tanto el procedimiento civil como el penal tuvieron un origen comun”. “Mas
adelante, es el Estado quien castiga en exclusividad, sin que el papel de ofendido
guede relegado, pues él podia solicitar una indemnizacion. Ya no se trata de una
venganza, sino de una separacion, quedando en el poder estatal la accion

represiva que se traduce en la accion penal’.



El derecho romano y la lex aquilia:

“‘Roma es la fuente del nacimiento de la responsabilidad y de la mayoria de
las instituciones del Derecho Civil de la actualidad; sin embargo, todavia no
podemos hablar de una teoria o principio general de la responsabilidad”. “Es como
la lex aquilia y con la figura del delictum y delicta privata”. “Por la primera, el hecho
dafiino podia ser publico; en cambio, en los delitos privados, solamente los
afectados podia perseguir el acto pernicioso, en cuyo caso la pena consistia en
un resarcimiento econémico”. “Sin embargo, el autor del delito no quedaba
sometido meramente a una sancion pecuniaria, pues para el nace la obligacion
de pagar una suma de dinero, de satisfacer un crédito equivalente al valor de la
cosa destruida; es decir, nace la idea de la obligacion proveniente del delito”.

“‘Donde, ademas, se perfilan los siguientes tipos de dafio”.

Dammun iniuria datum. Comprende todos los dafios ocasionados a las cosas,
qgue debia suceder por un hecho contrario a Derecho. Si bien en un principio
admitia inicamente dafios intencionales, termino aplicandose incluso para hechos
culposos.

Lesiones corporales y muerte de una persona.
Dafios causados por animales.

Dolo. Como la ley Aquilia solo concedié accion en los casos de dafios al cuerpo
(corpore) los demas prejuicios solo obligaban al autor del dafio en caso de dolor,
aungue tampoco se fijé con caracter general el principio de que todo dafio causado

con dolo debe ser reparado.

Injuria. Esta accion tenia por objeto una pena privada, para un gran nimero de
casos, como algunos ataques al honor o a la personalidad, pena que se media

con el perjuicio experimentado.

“Es en esta etapa donde mejor se entiende el paso de una composicion
voluntaria a una composicion legal obligatoria”. “Sin embargo, el caracter delictivo
del hecho dafioso, y el aspecto penal de la composicién derivado de la primitiva
nocién de delito, ejercieron una decisiva influencia sobre toda la evolucion del

Derecho, incluso en el periodo Justiniano, e impidieron a los jurisconsultos aislar,
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en estado puro, la nocién de reparacion, que es la base actual del concepto de

responsabilidad civil”.

“‘Este progreso permiti6 que la victima pudiera optar entre exigir el
resarcimiento pecuniario por el dafo sufrido o demandar el castigo del
delincuente, al suscribir la acusacion criminal por el procedimiento de la cognotio
extraordinem, que es el antecedente del proceso inquisitivo, que es el antecedente

del proceso inquisitivo, que si dio en el auge de la Roma imperial”.

Edad media, derecho comun y derecho natural:

Este periodo esta marcado por el Cédigo Justiniano o corpus iuris civilis, en
el que hubo ciertas modificaciones del sistema de la lex aquilia por el de la actio
legis aquiliae; en su aspecto objetivo se extendid el concepto de dafio material;
mientras que, en su aspecto subjetivo, aceptaba que el hecho dafioso no se
consideraba punible cuando estaba exento de culpa o dolo; y por altimo, en cuanto
a la accion, se ampliaron los supuestos de las persona que podian ejercer la
accion.

Ademas, mediante esta actio legis aquiliae, era posible solicitar la
indemnizacion de un perjuicio sufrido comprendiendo el damnum emergens como
el lucrum cesans, al punto que, como bien anota PEIRANO: “La accién de la ley
aquilia perdié més y mas su caracter penal hasta el punto de presentar al final de
la evolucion del Derecho romano el caracter de una accidén no penal, destinada

principalmente a obtener la reparacién el dafio acarreado por el hecho ilicito”.

En esta etapa surge, especificamente en el siglo X1V, laidea de un Derecho
comun gue tiene elementos germanicos, candnicos, estatutarios y de la legislaciéon
de los principes. “El aspecto germanico, no tiene mucha trascendencia, pues,
atraido por el Derecho romano marco un renacimiento de este; por lo tanto, son
I, “

similares a aquél”’. “No podemos dejar de advertir, en cuanto al proceso germanico

gue se impone tras la caida del Imperio, que vuelve a ser marcadamente
acusatorio, y la acusacion esta en manos privadas”. “Ello sucede en los ritos de
las ordalias, que luego evolucionan en la forma de contradictorio, que tendra su
punto mas algido hacia el siglo XlII”. “Este sistema es el que finalmente se

consolida en el mundo anglosajén con el adversay sistema”.
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De esta forma, el antiguo proceso comun germano fue el primer sistema
acusatorio privado, pues delegaba la funcion de perseguir del delito, tato el
ofendido o de sus familiares. Sin embargo, es en la Edad Media, con la aparicion
de la Inquisicion, que se da un giro completo, pues dicha persecucién penal se
constituyo el poder central. No es sino hasta finales del siglo XVII que se separan
en dos: accion civil y accién penal, tal independencia logra consolidarse cuando
el ofendido pierde el rol de titular de la accion penal y pasa a ser asumida esta

ultima por un érgano estatal.

El aspecto estatutario y la legislacion de los principes han sido
fundamentales en el aspecto penal de los actos dafiosos, cuando se trataba de la
represion de las singulares figuras delictivas, pero pasan a un plano muy atrasado,
gue no posee la menor importancia, cuando se trata de encarar el problema del
delito, no ya en su aspecto penal sino desde el punto de vista de la reparacion de

los dafios que civilmente pueda acarrear.

Ahora bien, sin lugar a dudas, la mayor influencia en este periodo es del
Derecho candnico. Bajo la influencia de Grecia y del Oriente por la difusién del
cristianismo, se introduce el concepto de “culpa”, siendo los canonistas
medievales quienes desarrollan la teoria de la culpa, el cual estaba ligado al
concepto de pecado. Ademas, la ley Aquilia pierde su carécter penal, lo que lleva
a una distincién entre la responsabilidad civil y la responsabilidad penal, de gran

importancia para el desarrollo de esta institucion.

La aparicion de la corriente del Derecho natural o lusnaturalismo, en los
siglos XVII al XVIII, con la figura de HUGO GROCIO, propugno la reparacion de
los dafios producidos culposamente. Asi también independizo el planteamiento
dogmatico de la accion de reparacion de dafos de la tradicion romanista. En su
obra Tratado del Derecho de la guerra y de la paz, HUGO GROCIO establece una
clasificaciéon de las obligaciones, una ex contratuc y la lex maleficio (culpa del
agente), esta culpa. El aporte de esta etapa es el desarrollo del concepto de
“‘dano”, que es conceptuado como “toda disminucién de cuanto se posee; 0

disminucion de lo que se podia pretender, y omision de lo que se debia hacer.
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Por su parte, HEINECCIO, en su obra Elementos de Derecho natural y de
gente, al principio de igualdad entre los hombres, sefiala que existe la necesidad
de que estos no se lesionen mutuamente, entendiendo que la lesion surge cuando
se afecta el cuerpo o el espiritu, ya sea con hechos, palabras o pensamientos, de
donde podemos encontrar un antecedente del dafio moral o dafio a la persona,

cuando se habla de dafio extra patrimonial.

Es curioso que el origen de la terminologia “responsabilidad”, recién
empiece a emplearse con un sentido juridico en Francia por los filosofos y
escritores del siglo XVIII, heredada de Inglaterra, a pesar de que ya existia una
teoria elaborada sobre la responsabilidad civil, entre los que destacan DOMAT,

gue aparecio asi en el Diccionario critico de NECKER Y FERAUD en el afio 1789.

La codificacion napolednica:

Con la Revolucion Francesa y el influjo de la llustracion, las arbitrariedades
de la edad media, quedaron atras. Se retorn6 a un sistema acusatorio de
acusacion popular, con influencia de la tradicion republicana de Roma y del
proceso inglés, de donde nace ademds el principio acusatorio; es decir, la
separacion de la funcion del juez y del acusador. Este Ultimo actuaria como un
“vengador publico” segun acuno MONTESQUIEU, apareciendo la figura del fiscal,
aungue de manera incipiente, que se iria perfeccionando hasta nuestros dias.
Este adelanto juridico seria adoptado en toda Europa, con excepcion del sistema
ingles que opto por la persecucion privada, que luego impuso a sus colonias en

Ameérica del Norte.

Sin embargo, no es sino hasta entrando el siglo XIX que en Inglaterra se
plantea la persecucion penal publica por parte del Director of Public Prosecution y

luego Crown Prosecution Service.

En esta fase surge en Europa el movimiento de la codificacion que no es
otra cosa que la sistematizacion del pensamiento juridico racionalista de la época,
entre los que surgen tres cuerpos fundamentales: el prusiano, el austriaco y el

francés.
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El Cdédigo civil francés, o mas conocido el Codigo de Napoleon, es el
antecedente moderno de régimen de resarcimiento de dafos extracontractuales,
aquel que es asumido por la mayoria de paises influenciados por el desarrollo
romano — germanico. En su articulo 1382, el Cédigo de Napoledn declara que el
hecho intencional —culpa delictuosa— da lugar a la reparacién; por otro lado, en su
articulo 1393° establece que: “cada cual es responsable del dafo que ha causado,
no solo por su hecho, sino también por su negligencia o imprudencia”, hablandose
entonces de delits y quasi-delits, que recogen los postulados del Derecho natural
con clara influencia la teoria de la responsabilidad por hecho ilicito de DOMAT,
pero con una terminologia que aun tenia influencia romana de POTTER, quien es

su discipulo.

La edad modernay la teoria del riesgo:

El desarrollo de la gran industria y el maquinismo género, como efecto
l6gico, el incremento de accidente laborales sufridos por los obreros, lo que da
origen a la llamada teoria del riesgo, que tuvo como sus principales defensores a
SELEILLESY y JOSSERAND.

La evolucion del tratamiento de responsabilidad nuevamente tiene como
escenario a Europa. La Teoria de la culpa no puede soportar la inflacion de los
riesgos, propios del mundo moderno; es asi que, a principios del Siglo XX, la culpa
juridica es considerada objetiva y se mide no por la comparacion de la conducta
efectiva del sujeto con su propia acciéon u omision, sino comparando esa conducta
efectiva con un patrén abstracto de conducta que se considera correspondiente al
hombre racional. Por primera vez se va hablar no solo que una reparacién de la
victima, sino también una sancidon a quien ha faltado a ciertas reglas del orden
social, pues quien se beneficia con el riesgo creado, es la sociedad, luego la
sociedad va ser también de alguna manera corresponsabilizadas, ello dio origen
a la teoria de la distribucion social de dafio — y que a su vez incluyo un sistema de

precios y la con contratacion seguros.
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Derecho de dafios:

En los dltimos afios, a partir de la década de los 70, a partir de las teorias
de responsabilidad civil, fue configurandose una teoria sobre el Derecho de dafios,
se ha provocado la evolucién de los principios clasicos de la responsabilidad civil,
como son la culpa y riesgo; atribuyéndose la funcidbn de prevenir los
comportamientos antisociales, determinar las indemnizaciones de las victimas y;

fundamentalmente, garantizar los derechos de los ciudadanos.

Anota, el autor nacional GALVEZ VILLEGAS que lo que se pretende con la
reparacion del dafio, independientemente de la irreprochabilidad o culpabilidad del
agente, es redisefiar la responsabilidad civil, atribuyendo responsabilidad al
agente del dafio mediante factor objetivos de atribucién o imputacién, ademas de
los clasicos factores objetivos de atribucion o imputacion, ademas de los clasicos
factores subjetivos (dolo y culpa), superando ademas su vision individualizadora
por una percepcion colectivista o social de la apreciacion de los dafios,
desterrando asimismo a la culpa como eje central del sistema de responsabilidad
civil. (pp. 17-27).

Laresponsabilidad civil:

Sin duda la evolucién del concepto de responsabilidad civil ha sido muy
profusa, muchos doctrinarios del derecho civil han propuesto y desarrollado
defunciones entorno a ella; sin embargo, el estudio sobre esta institucién en
particular rebasaria los fines del presente libro, pues, acorde con los objetivos que
perseguimos, no se trata de un estudio dogmatico de la mencionada institucion,
sino de abordarla panoramicamente, a efectos de tratarla dentro del proceso
penal.

La responsabilidad civil se define como la sujecién de una persona que
vulnera un deber de conducta impuesto en interés de otro sujeto a la obligacion

de reparar el dafio producido. (Sack Ramos, 2014, p. 31).

A criterio de Fernandez Cruz, nos dice: “Que el tema de responsabilidad
civil inexorablemente debe ser vinculado al analisis de la relacion juridica

obligatoria (obligacién), en razén aquella se desenvuelve dentro de la dinamica de
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la obligacion y desde tal perspectiva, la responsabilidad civil puede viene a ser
definida como: “el conjunto de consecuencias juridicas a las que los particulares
se someten por el hecho de haber asumido una situacion juridica pasiva sea de
forma voluntaria o por efecto de la ley”. (1991, pp. 88-102)

Espinoza Espinoza, precisa: “La responsabilidad civil es una técnica de
tutela (civil) de los derechos (u otras situaciones juridicas) que tiene por finalidad
imponer al responsable (no necesariamente al autor) la obligacion de reparar los

dafios que este ha ocasionado”. (2007, pp. 45-46).

Responsabilidad civil derivada del delito:

Velasquez (1997), nos dice: “El hecho punible origina no solo
consecuencias de orden penal sino también civil, por lo cual —en principio— toda
persona que realice una conducta tipica, antijuridica y culpable, tratese de
imputable o inimputable, debe restituir las cosas al estado en que se encontraban
en el momento anterior a la comision del ilicito civil, y cuando ello fuera posible, y
resarcir los dafos o perjuicios ocasionados al perjudicado; nace de esta manera

la responsabilidad civil derivado del hecho punible”. (p. 105)

Independencia de la pretension civil en el proceso penal:

San Martin Castro (2003), precisa que: “El delito nunca nace o deriva
responsabilidad civil, sino exclusivamente la penal; la civil dimana de un hecho
gue el margen de su naturaleza delictiva, tiene la consideracion de civilmente ilicito
y ese hecho que fundamenta la responsabilidad civil no deja de serlo cualquiera
que sea el proceso en el que se ejercite”. “El articulo 12.1 otorga libertad al
perjudicado por el delito para elegir entre el proceso penal o el civil al ejercer su
pretension; la Unica regla que establece el Codigo es la imposibilidad de que
existia un concurso de pretensiones; la Unica regla que establece el Codigo es la
imposibilidad de que exista un concurso de pretensiones la pretension es
alternativa en el sentido de que, al optar por alguna de ellas, no podra deducir su

pretension civil en otra via jurisdiccional”. (p. 335)
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Garcia Pablos (1997), precisa: La denominaciéon de reparaciéon civil
derivada del delito o ex — delicto debe ser entendida solo como una referencia a
la limitacion del tema objeto de analisis: solo la reparacion o el resarcimiento civil
que deriven de los hechos constitutivos de delito, pues en ello, la mejor doctrina,
apunta que la reparacién civil “no es, en puridad, una responsabilidad ex delicto,

sino ex damno. (p. 241).

Elementos diferenciadores de la reparacion civil al de la pena:

Espinoza, J. (2014), nos dice: “La reparacion civil derivada de los delitos
de corrupcion en agravio del Estado: ¢Qué derecho no patrimonial se lesiona?
Tanto en las denuncias penales, como en las acusaciones fiscales y en las
sentencias, abogados, fiscales y jueces omiten el analisis de los elementos
constitutivos de la responsabilidad civil, entendiendo que la reparacién civil es un
mero apéndice de la identificacion del tipo penal”. “El analisis de la responsabilidad
penal es independiente y distinto del andlisis de la responsabilidad civil, por ello
es imperativo efectuarlo”. “S6lo con el animo de individualizar los elementos

constitutivos de la responsabilidad civil, éstos son:

La imputabilidad, entendida como la capacidad que tiene el sujeto para
hacerse  responsable civimente por los dafios que  ocasiona.
La ilicitud o antijuridicidad, vale decir, la constatacion que el dafio causado no esta

permitido por el ordenamiento juridico.

El factor de atribucién, o sea, el supuesto justificante de la atribucién de

responsabilidad del sujeto.
El nexo causal, concebido como la vinculacion entre el evento lesivo y el

dafio producido. El dafio, que comprende las consecuencias negativas derivadas

de la lesion de un bien juridico tutelado.
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Doctrina nacional que desarrolla la independencia del ilicito civil dentro del
proceso penal:

Jurisprudencialmente, “(...) se ha establecido que la naturaleza juridica de
la reparacion civil es incuestionablemente civil”’. (Salas Penales Permanente y
Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica. Acuerdo Plenario N°©
5-2011/CJ-116, f. j. 8).

La reparacion civil, que legalmente define el ambito del objeto civil del
proceso penal y esta regulada por el articulo 93° del Cédigo Penal, desde luego,
presenta elementos diferenciadores de la sancion penal; existen notas propias,
finalidades y criterios de imputacion distintos entre la responsabilidad penal y
responsabilidad civil, aun cuando comparten un mismo presupuesto: el acto ilicito
causado por un hecho antijuridico, a partir del cual surgen las diferencias respecto
de su regulacion juridica y contenido entre el ilicito penal y el ilicito civil. Asi las
cosas, se tiene que el fundamento de la responsabilidad civil, que origina la
obligacion de reparar, es la existencia de un dafio civil causado por unilicito penal,
el que obviamente no puede identificarse con ofensa penal -lesiébn o puesta en
peligro de un bien juridico protegido-, cuya base se encuentra en la culpabilidad
del agente; el resultado dafioso y el objeto sobre el que recae la lesion, son
distintos. (Salas Penales Permanente y Transitoria de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica. Acuerdo Plenario N° 6-2006/CJ-116, f. j. 7).

La doctrina nacional, también sostiene que “(...) la reparacioén civil es una
institucion de naturaleza juridico civil, que descansa en el dafio ocasionado, no en
el delito cometido”. (Salas Penales Permanente y Transitoria de la Corte Suprema
de Justicia de la Republica. Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116, f. j. 24).

La reparacion civil en el codigo procesal penal 2004.

Rio Labarthe (2010), respecto a la accion civil en el nuevo proceso penal,
nos ensefia: “Pese a ello, en los supuestos de atipicidad, no punibilidad, presencia
de una causa de justificacion y, en algun caso, algunas reglas de prescripcién no
siempre extinguen la accion civil porque, precisamente, existe un dafio de caracter

civil que, si bien no acredita la presencia de un delito, si comprueba la necesidad
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de una indemnizacion por el dafio causado”. Un supuesto clasico que se presenta
en muchas ocasiones viene dado por el hecho de que es comun que se denuncie
a titulo de estafa lo que en sentido estricto constituye un incumplimiento
contractual en el que no media la presencia de dolo o un engafo que configure el
tipo delictivo. Sin duda, en este caso se debe decretar el sobreseimiento o la
absolucion por atipicidad; sin embargo, si se verifica el incumplimiento, el 6rgano
jurisdiccional esta obligado a dictar una indemnizacién por dafios y perjuicios en

la resolucion de sobreseimiento o en la propia sentencia absolutoria”. (p. 73).

‘La percepcion ciudadana sobre la administracion de justicia es
preocupante. Una de sus causas, desde la perspectiva del agraviado con el delito,
es que, cuando el agente delictivo fuera procesado y condenado, los montos que
se impongan como reparacion civil no satisfaran las exigencias indemnizatorias
gue corresponde”. “Es asi, que en todo el texto legal del Codigo Procesal 2004,
se advierte una independizacion de la pretension civil y penal, ello se establece
de manera muy clara en el articulo 12° Numeral 3, que sefiala: “la sentencia
absolutoria o0 auto sobreseimiento no impedira al o6rgano jurisdiccional
pronunciarse sobre la accion civil derivada del hecho punible validamente ejercida,
cuando proceda”, entendiéndose entonces que el juez puede establecer una
reparacion civil, conforme a lo solicitado por el actor civil, el agraviado o incluso

fiscal en la audiencia, teniéndose claros ejemplos de acuerdo al parrafo anterior.

Esta novisima valoracibn que debe hacer el juez tiene que estar
concordado con normas juridicas del cédigo civil, siendo mas especificos de
acuerdo a nuestro tema de investigacion en los delitos de corrupcion de
funcionarios, el accionar del sujeto activo deviene en lesionar los deberes
funcionales tales como los de lealtad y probidad, consecuentemente lesionar
bienes juridicos tutelados como el principio de legalidad presupuestal, el gasto
eficiente de los recursos del Estado, la no lesion patrimonial del Estado y otros, y
estando en dicho escenario se advertirdn que en muchos el fiscal sobresea la
causa porque el hecho es atipico, pero recordemos que no todo hecho ilicito tiene
relevancia penal, pero si todo hecho ilicito es antijuridico, siendo que la atipicidad

simplemente es un filtro de eximente de responsabilidad penal, mas no evitara
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gue el organo jurisdiccional pueda ordenar el pago por la conducta doloso o
culposa pudiendo esta ser de accién u omision, en tal sentido, se advierte que
existe una posibilidad objetiva que independencia de pretensiones, pero en la
practica jurisdiccional aln se sigue dando una supervaloracion a la pretension
penal, dejando de lado la motivacion de la pretension civil solicitada esto con lleva
a concesion de reparaciones civiles desproporcionales a los dafios ocasionados,
siendo en el caso preciso el agraviado es el Estado y en cuyos procesos penales

normalmente se delinquen millones de soles.

Por tanto, es necesario hacer una valoracion juridica de los elementos de
la reparacion civil, y no atentar contra el derecho a la defensa de la parte agraviada
y muchos menos generar vicios en la motivacion de las resoluciones judiciales con
un tema muy delicado del presente siglo que es la corrupcion, donde el érgano
jurisdiccional tiene que aplicar correctamente el principio de exhaustividad y

pronunciarse en todos los extremos de las pretensiones invocadas por las partes.

La valoracion y aplicacion correcta de los elementos de la reparacion civil
permitirAn generar una verdadera conciencia de lucha contra la corrupcion, pues

se estara valorando los bienes juridicos tutelados del Estado.

Teoria cientifica en que sustenta
Teoria de la causalidad adecuada:

Existira causalidad adecuada cuando entre un hecho y un dafio concluimos
gue su recurrira de ese acto o actividad incrementara las posibilidades de que el
dafio también ocurra, puesto que no todas las causas que necesariamente
conducen a la produccién de un dafio puede ser consideradas como causas
propiamente dicha de tal dafo: “(...) no todas las causas obligan a su autor a
participar como responsable en la reparaciéon del afio. Desde el punto de vista de
la responsabilidad, se requiere que la causa sea adecuada, es decir que sea
idonea”. (DE TRAZEGNIES GRANDA, 2005, pp. 288-289).
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Al respecto Diez Picazo (1999), sostiene: “(...) que la posibilidad debe
tenerse en cuenta en la determinacion de las causas de los sucesos, entendiendo
por ella la frecuencia en la relacién entre dos clases de eventos que en algunos
casos se da de modo necesario, como en las leyes naturales y en otros solo

permite establecer una frecuencia estadistica”. (p. 338).

Actualmente la teoria de la causa adecuada es la que predomina en el
sistema juridico nacional, puesto que el articulo 1985° del Codigo Civil senala: “La
indemnizacion comprende las consecuencias que deriven de la accion u omisién
generadora del dafo, incluyendo el lucro cesante, el dafio a la persona y el dafio
mora, debiendo existir una relacion de causalidad adecuada entre el hecho y el

dafo producido”.

Teoria de los dafios:

Sobre ello Galvez Villegas, nos dice: “Lo que se pretende con la reparacién
del dafno, independiente de la reprochabilidad o culpabilidad del agente, es
redisefar la responsabilidad civil, atribuyendo responsabilidad al agente del dafio
mediante factores subjetivos (dolo y culpa), superando ademas su vision
indivualizadora por una percepcion colectivista o social de apreciacion de los
dafnos, desterrando asimismo a la culpa como eje central del sistema de
responsabilidad civil”. (2008, p. 143).

Teoria de la causa proxima:

En virtud de la teoria de la causa proxima, es causa juridicamente relevante
aguella que temporalmente se encuentra mas proxima al resultado (YZQUIERDO,
2001); es decir, intenta determinar la causa que, desde la perspectiva temporal,

se acerca mas al evento lesivo, esto es, la causa inmediata 0 proxima.

Sin embargo, no siempre es la causa del evento aquella Ultima
circunstancia actuante, mas aun cuando las condiciones se presentan de manera
simultanea o compleja. El profesor argentino Orgaz ejemplifico por qué una teoria
de esta naturaleza podria conducir a soluciones ajenas a la equidad al comentar

gue conforme a la misma debia decretarse la responsabilidad de la enfermera que
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suministra al paciente una medicina, ignorando que tal medicamento ha sido
alterado dado que un tercero dolosamente mezclo con una sustancia toxica.
(ORGAZ, 1980, P. 67).

2.3. Definicion de términos béasicos

Actor civil:

Villegas Paiva, nos dice:

Parte civil o actor civil —tal como lo denomina el CPP de 2004- es el sujeto
procesal (agraviado) que dentro del proceso penal enfoca su rol principalmente en
el ejercicio de la accion civil para demandar una reparacion por los dafios que se
le causo con la conducta ilicita de aparente relevancia penal. Es el dafio sufrido y
la busqueda de su resarcimiento lo que legitima al agraviado para constituirse en

actor civil.

En ese sentido el agraviado —perjudicado— como actor civil participa en el
proceso penal materializando pretensiones de naturaleza estrictamente
resarcitoria, manteniéndose al margen de los intereses punitivos de la sociedad.
Si bien es cierto que se le reconoce cierto margen de intervencién en la
investigacion de los hechos y en la integracién de estos, ello no se debe a que
tenga legitimacion para acreditar la fundamentacion factica de la pretension penal
(al actor civil le esta vedado realizar una calificacién punitiva), sino a que ambas
acciones (civil y penal) suelen derivar de unos mismos hechos naturales o
histéricos que contravienen el ordenamiento juridico (misma conducta ilicita). Esa
calidad de actor civil, como titular de la accién civil emergente del acto ilicito de
aparente relevancia penal, se adquiere cuando este se presenta en el proceso
penal para constituirse como tal. Para hacerlo el titular debe ser persona capaz
civilmente, por cuanto si no lo fuere debe actuar con las representaciones que la

ley civil impone para el ejercicio de las acciones civiles. (p. 169).
Reparacion civil:

Al respecto, son tres los planteamientos que tratan de explicar la naturaleza

juridica de la reparacion civil:
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e Tesis de la naturaleza juridica publica

Un sector de la doctrina, ahora ya minoritario, plantea que la reparacion civil tiene
una naturaleza publica (ZARZOSA, 2001), especificamente juridico-penal. Para
sostener ello se basan en un criterio estrictamente formal: “la ubicacion de esta
institucion en la legislacion penal”. Es decir, al estar regulada en el Codigo Penal,
compartiria la misma naturaleza que aquellas otras instituciones contenidas en él,
por lo tanto, tendria la misma naturaleza comun que las sanciones juridico-

penales.

e Tesis de la naturaleza juridica privada

Otro sector de la doctrina se inclina por plantear la naturaleza privada o civil de la
reparacion. (BRINGAS, 2011). Los defensores de esta tesis estiman que la
naturaleza juridica de una norma o una institucion no puede fundarse en su sola
ubicacion dentro de un determinado cuerpo de leyes, pues su presencia puede
obedecer a una decision politica, legislativa o a razones puramente pragmaticas.
Es mas, sostienen que la ubicacion de la reparacion civil en el Cédigo Penal y su
mantenimiento en dicha sede hasta la actualidad se explica por razones y tradicion
histéricas: “al producirse y existir la codificacion penal antes de que la codificacion
civil, el legislador no tuvo otra opcién que regular las normas de la reparacion civil
en el Codigo Penal, hecho que se ha venido conservando en la mayoria de

Caddigos Penales”.

Ahora bien, ello no supone un prejuzgamiento respecto a su naturaleza que
sigue siendo de caracter privado, puesto que “(...) el hecho de que aparezca
regulada en la ley penal no le quita su caracter ni contenido civil, ya que se ha
mostrado que es posible congregar la accion penal con la accidn-pretension civil”.
(VELASQUEZ VELASQUEZ, 1995, p. 707).

En sentido, los partidarios de esta corriente sefialan que, si de lege ferenda,
el legislador derogase las normas del Cédigo Penal dedicadas a la regulaciéon de
la reparacion civil, ello careceria de relevancia, pues podria accionarse en la via
civil basada en la normatividad del Codigo Civil que versa sobre la responsabilidad
extracontractual. (GARCIA, 1997).
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e Tesis de la naturaleza juridica mixta
Por altimo, existe una tercera posicién —de caracter ecléctico o mixto— sobre

la naturaleza juridica de la reparacion civil derivada del delito.

Esta, en realidad, no ofrece aporte alguno, sino que simplemente refiere
gue la reparacion civil tiene una doble naturaleza: civil-penal: la pretension tendria
naturaleza juridica privada pero el ejercicio de la accion resarcitoria, en sede
penal, es publica. La redaccién, no del todo clara, del articulo 92° del Codigo
Penal, parece abonar a favor de esta postura. Dicho texto normativo establece
que “la reparacion civil se determina conjuntamente con la pena”. Disposicion que
interpretada literalmente puede llevar a creer que la responsabilidad penal
conlleva de manera automatica la responsabilidad civil. Y es que en apariencia la
norma aludida impondria al juez la obligacion de que, junto a la determinacion de
la pena, establezca a su vez la reparacion civil, independientemente de la voluntad

del perjudicado o sujeto agraviado.

Igualmente coadyuva a esta postura la regulacion de la extincion de la
accion, pues el articulo 100° del Codigo Penal prescribe que: “la accion civil
derivada del hecho punible no se extingue mientras subsista la accién penal’, lo
cual demostraria que los términos de la prescripcion de la accion civil derivada del
delito no son los mismos para toda accion civil, sino que se hallan vinculados a
los alcances de la prescripcion del delito. Se apunta que si la accioén civil tuviera
caracter genuinamente civil no tendria por qué tener una prescripcion distinta a la

reservada a la responsabilidad extracontractual.

Nos adherimos a la postura que sostiene que la “reparacién civil que se
ventila en el proceso penal por causa de un hecho ilicito de apariencia delictiva es
de naturaleza privada o civil’. Afirmar lo contrario, esto es que la reparacion que
se desarrolla en el proceso penal es publica o en todo caso mixta, seria admitir
gue existen dos tipos de responsabilidades civiles, lo cual resulta equivocado,
pues la responsabilidad civil es una en todo el ordenamiento juridico (Asencio,
2010), independientemente de ddénde se encuentren recogidas las reglas

especificas que buscan hacerla efectiva y en tanto se basa para su configuracion
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en la existencia de un dafio y no en la produccién de un delito, debe ser

considerada de naturaleza civil.

Dafio Patrimonial: Se caracterizan —como su propia denominacion lo indica— por
afectar el patrimonio de la persona, es decir, producen un menoscabo en el ambito
pecuniario o econémico de un tercero. Son los que generan consecuencias
apreciables en dinero o cuando el objeto dafiado puede ser sustituido por otro de

idéntica naturaleza.

Este tipo de dafios comprende dos modalidades: el dafio emergente y el lucro

cesante:

e Dafio emergente: Es la pérdida, destruccion o inutilizacion de las cosas o
derechos que el tercero posee, en otras palabras, es la pérdida patrimonial
efectiva que produce un empobrecimiento en el patrimonio del tercero. (p. 299 -
300).

e Lucro cesante: Se refiere a la pérdida de una ganancia legitima esperada o
en un aumento no realizado del patrimonio. Esa ganancia o enriquecimiento debe
tener caracter licito, pues si se ha dejado de ganar una suma de dinero
proveniente de acciones ilicitas, no podra reclamarse derecho al pago de lucro
cesante. (VILLEGAS PAIVA, 2013, p. 190)

e Dafios extra patrimoniales: Son aquellos dafios que afectan derechos no
patrimoniales de la persona, por lo que no son mensurables en dinero en forma

inmediata y directa.

Segun el articulo 1985° del Codigo Civil son dos: el dafio moral y el dafio a la

persona.

e Dafio moral: Es la lesion inferida a los sentimientos de la victima y que produce
un gran dolor, aflicciébn o sufrimiento. Ejemplo: cuando un individuo causa la
muerte de otro, los familiares de la victima sienten una gran afliccion y un profundo
dolor. Esta afliccion debe ser indemnizada al margen de los gastos de sepelio y
otros. (VILLEGAS PAIVA, 2013, p. 191).

e Dafio ala persona: Comprende todo dafio que se puede causar a la persona,

al ente ser humano. Es decir, en esta genérica nocion se incorporan todos los
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dafios anteriormente no contemplados por el derecho, el que se limitaba a resarcir,
con una vision individualista — patrimonialista, tan solo los dafios causados al
patrimonio, a las cosas, como es el caso del dafio emergente y del lucro cesante.
De vez en cuando se reparaban también lo que se dio en llamar dafio moral, es
decir, la turbacién psiquica de la persona ocasionada por el dolor, el sufrimiento u

otros sentimientos.

Asi mismo, el concepto dafio a la persona es, por lo expuesto de una
claridad impar, facilmente comprensible por cualquier principiante o estudioso del
derecho. Es el dafio a la persona que conoce, al sujeto de derecho, contrapuesto
naturalmente al dafio de los objetos conocidos por la persona, es decir, a las cosas
del mundo, al patrimonio. Todos los dafios al ser humano (personas para el
derecho) se comprende bajo este rubro, mas alla de la etiqueta tradicional y
transitoria con la que puedan ser conocidos por diversos sectores de la doctrina o

por la jurisprudencia de diversos paises.

En resumen, podemos sostener “que dafo a la persona- “es cualquier dafio
gue lesione al ser humano, ya sea en uno 0 varios aspectos de su unidad
psicosomatica o en su “proyecto de vida” o libertad fenoménica, sin exclusién. Se
trata, como se aprecia, de una nocion amplia, genérica, comprensiva.
(FERNANDEZ SESSAREGO, Carlos, Dafio moral y dafio al proyecto de vida, en
“‘Revista de Derecho de Dafios”, Rubinzal-Culzoni, Buenos Aires, 1999 y en la
revista Cathedra”, Editorial Palestra, Lima, 2001).

Funcion de la responsabilidad civil:

Tradicionalmente se reconocen tres funciones de la responsabilidad civil:
e Funcion resarcitoria:

Reglero Campos (2008), afirma que:

La responsabilidad busca en lo posible dejar indemne a la persona a quien se le
ha causado el dafio injusto y proporcionarle los medios juridicos necesarios para

obtener una reparacién o una compensacion. (p. 64)

e Funcién preventiva:
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Pizarro (2000), nos dice. “Esta responsabilidad también asume una funcién
disuasoria”. “Esta funcion de la responsabilidad civil pretende velar por las futuras
lesiones a los bienes o intereses juridicos, con ello, se entiende que la idea central
es disuadir a las personas de causar dafios, tomando las medidas preventivas del
caso.

e Funcion sancionadora: Sack (2014), refiere: “Con éste tipo de
responsabilidad, se pretende reprimir o castigar al sujeto que causo el dafio, con
lo cual se entiende que cumpliria el mismo fin respectivo de la pena en el &mbito
del derecho penal; sin embargo, junto con su pretendido fin represivo, también se
le asigna un criterio proporcional, de retribucién en funcién al dafio irrigado de la

victima”.

2.4. Formulacion de hipotesis

2.4.1. Hipotesis general

De qué manera la falta de motivacién del dafio extra patrimonial se relaciona con
las sentencias por delitos de corrupcion de funcionarios, en el Distrito Judicial de
Ucayali, 2016 — 2017.

2.4.2 Hipotesis especifica

1. La Inexistencia de motivacion o motivacion aparente del dafio extrapatrimonial, se
relaciona con las sentencias por delitos de corrupcion de funcionarios en el Distrito
Judicial de Ucayali, 2016 — 2017.

2. La falta de motivacion interna del razonamiento, del dafio extra patrimonial, se
relaciona con las sentencias por delitos de corrupcion de funcionarios en el Distrito
Judicial de Ucayali, 2016 — 2017.

2.5. Variables

2.5.1. Definicién conceptual de la variable

Motivacion del dafio extrapatrimonial. - La motivacion del dafio extra-
patrimonial es identificar el valor de los bienes existenciales de la persona y que

fueron lesionados, tales como la identidad, la moral, la imagen, etc.
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Sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios. - Son todas aquellas

resoluciones que resuelve la situacion juridica de un acusado, determinando su

condicién de absuelto o condenado en delitos de corrupcion y responsable del

pago de la reparacion civil.

2.5.2. Definiciéon operacional de la variable

Motivacion del dafio extrapatrimonial. - Los presupuestos que regulan el dafio

extra patrimonial se encuentran regulados en el articulo 1985 del Cddigo Civil, ya

gue es el propio Cdodigo Penal en el articulo 101, donde refiere que, para

determinar adecuadamente la reparacién civil, hay que remitirnos a las normas

del codigo civil en lo pertinente.

Sentencias en delitos de corrupciéon de funcionarios. - Se emite al concluir el

juicio oral.

2.6 Operacionalizacion de variables

Variable 1: Motivacion del dafio extrapatrimonial

Dimensiones

Indicadores

No

items

Contenido

Escala de

medicion

Determinacién

del dafo

Restitucién

Indemnizacion

Presupuestos
del dafio extra

patrimonial

Imputabilidad

11

Antijuridicidad

12

[11 - 15]
Bueno
[07 -

10]
Regular
[03 - 06]

Malo
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Variable 2: Motivacién del dafio extrapatrimonial

Prescripcién

12

Dimensiones Indicadores N° items Escala de
Contenido medicién
Motivacion Condena [11 - 15]
de fa Absolucién Bueno
pretension [07 -
penal 10]
Regular
[03 - 06]
Malo
Motivacion
del dafio civil
Atipicidad u
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CAPITULO lIl:METODOLOGIA
3.1 Disefio de lainvestigacion

La presente investigacion es de tipo basico, En el presente trabajo, el tipo de
investigacion es; béasica (Ley SUNEDU N° 30220). Segun numeral 4.4 de la
Resolucién de Presidencia N° 023-2017-CONCYTEC-P, Investigacion Basica:
“Esta dirigida a un conocimiento mas completo a través de la compresién de los
aspectos fundamentales de los fendmenos, de los hechos observables o de las

relaciones que establecen los entes”.

Carruitero Leca, (2014), nos ensefia: “Se llama basica porque es el

fundamento de otra investigacion”. (pag, 177-178).

Aranzamendi, L. (2015), refiere: “La investigacion basica o teoria, busca
hacer aportes tedricos al Derecho o crear conceptos que desarrollen un sistema o
rama juridica. A estas Investigaciones también se les conoce como tedricas”. (pag.
85)

El disefio es correccional — causal y no experimental, pues “describen
relaciones entre dos o mas categorias, conceptos o variables en un momento
determinado. Asimismo, “pueden limitarse a establecer relaciones entre variables sin
precisar sentido de causalidad o pretender analizar relaciones causales” Hernandez,
S (2016, p. 157).
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Cuando se trata de una muestra de sujetos, el investigador observa
la presencia o ausencia de las variables que desea relacionar y luego las

relaciona por medio de la técnica estadistica de andlisis de correlacion.

Donde:

- M: Muestra.

- Y: Variable 1. Motivacién del dafio extra patrimonial

- X: Variable 2. Sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios

- r: Relacién entre las dos variables.

3.2. Poblacion y muestra
3.2.1. Poblacion

“Es el conjunto de personas u objetos de los que se desea conocer algo en
una investigacién, tienen una determinada caracteristica para ser estudiada "El
universo o poblacion puede estar constituido por personas, registros médicos, los
nacimientos, las muestras de laboratorio, los accidentes viales entre otros”. (Pineda
et al 1994:108).

Esta constituido por los fiscales de la Fiscalia Especializada en delitos de
corrupcion de funcionarios, 70 Fiscales y el Procurador Publico Especializado en
Delitos de Corrupcion 1, abogados de la Procuraduria Anticorrupcion 7, Jueces 5
de Corte Superior de Justicia de Ucayali, 10 miembros de la Policia Nacional del
Peru Especializados en Delitos de corrupcién de funcionarios del distrito fiscal de
Ucayali en el afio 2016-2017, asciendo un total de 43 funcionarios relacionados

a la especialidad y sentencias en delitos de corrupcion.
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Tabla 1Poblacion de estudio

Estratos fi hi%
Fiscales del Ministerio Publico 70 47%
Procurador Publico Anticorrupcion 1 2%
Abogados de la Procuraduria Anticorrupcién 7 16%
Jueces de la Corte Superior Ucayali 16 12%

Policia Nacional del Per( Especializados en Delitos
de corrupcioén de funcionarios 10 23%
Total 43 100%

Fuente: Elaboracion propia

3.2.2. Muestra

“Es un subconjunto o parte de la poblacién en que se llevar4 a cabo la
investigacion. La muestra es una parte representativa de la poblaciéon”. (Pineda et
al 1994:112).

La muestra es no probabilistica, estuvo compuesta por 43 personas, 07
jueces penales, 10 policias anticorrupcion, 01 procurador anticorrupcion, 09 fiscales
anti corrupcioén, 13 abogados litigantes en casos de corrupcion.

b). Muestra

La muestra ha sido hecha al azar, para ello hemos considerado

la obtencion de datos, directos e indirectos.
La muestra es del tipo probabilistico al 95% de confianza.

3 Z’XpxqXN

T e2x(N—-1)+Z2xpxq

_ (1.96)% x 0.5 x 0.5 x 43 412972

~ (0.05)2x (43 —1) +(1.96)2x 0.5% 0.5 0.105 + 0.9604

_ 41.2972
~ 1.0654

n

n

= 38.76 = 39
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Tabla 2 Muestra al 95% de confianza

Estratos fi hi%
Fiscales del Ministerio Publico 18 47%
Procurador Publico Anticorrupcién 1 2%
Abogados de la Procuraduria Anticorrupcién 16%
Jueces de la Corte Superior Ucayali 12%
Policia Nacional del Per Especializados en Delitos de 9
corrupcién de funcionarios 23%
Total 39 100%

Fuente: Elaboracion Propia

c) Muestreo

En base a (Hernandez Sampieri, Fernandez Collado, & Bapista Lucio, 2010),

las unidades de analisis o los elementos muéstrales se eligen siempre

aleatoriamente para asegurarnos de que cada elemento tenga la misma

probabilidad de ser elegidos. El procedimiento para elegir los integrantes de la

muestra es el del sorteo o anfora, que tiene sus particulares, se enumera a todos

los elementos de la poblacién, luego se coloca en el anfora para luego proceder a

eleqir.

Se asigndé un namero a cada uno de los profesionales del derecho que fueron

en total 43 integrantes de la poblacion, luego estos numero fueron depositados en

un anfora, (caja), del cual una vez mezclados los nimeros se procedi6 a extraerlos

al azar hasta completar los 39 integrantes de la muestra.

3.3. Técnicas e Instrumentos para el procesamiento de datos

3.3.1. Técnicas

Para el desarrollo del trabajo de investigacion y de la recoleccion de datos

se hiso uso de las técnicas de gabinete, asi como las técnicas de campo para la

recoleccién y analisis de datos.

33



Técnicas de campo

Cuestionario. Segun (Rodas Malca, 2010). Es un conjunto de interrogantes,
fundado en el marco tedrico, la hipétesis, sus variables y los objetivos de la
investigacion; de tal manera que cada pregunta o item este estrechamente

relacionado con los constructos de las variables.
3.3.2. Instrumentos

El instrumento que se aplico es cuestionario que se aplicé a 39 funcionarios,
del distrito fiscal de Ucayali. Este instrumento permitié estandarizar y uniformar lo
recabado de la informacion, redactadas de forma coherente, y organizadas,
secuenciadas y estructuradas de acuerdo con una determinada planificacion, con

el fin de que sus respuestas nos puedan ofrecer toda la informacion que se precisa.

El Cuestionario, es un instrumento que permitid recopilar informacién a
través de un balotaria de reactivos a los que el integrante de la muestra tiene que

responder por escrito.
3.4. Validez y confiabilidad del instrumento

FICHA TECNICA

l. Nombre: Cuestionario para medir las variables: Motivacién del dafio
extra patrimonial y Sentencias en delitos de corrupcion de

funcionarios.
Autor: Br. Cindy Elizabeth Perdomo Bocanegra

1. Expertos de Validacion:
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Tabla 3 Expertos de validacién

Nombre Experto en: Valoracion
del experto

Dr. Marco Antonio Diaz Apac. Catedratico de Estadistica | Estadistica Pertinente
en la Universidad Alas Peruanas Filial Pucallpa
Mg. Elias Noé Guzman Zuldiga. Catedratico de | Linglistico Pertinente
Comunicacion en la Universidad Alas Peruanas Filial
Pucallpa
Mg. Israel Christian Gémez Ordofiez Catedratico de | Metoddlogo Pertinente
Metodologia en la Universidad los Angeles de Chimbote
Filial Pucallpa
Dr. Jesus Alcibiades Morote Mescua Catedratico de la | Especialista Pertinente
Facultad de Derecho y Ciencias Politicas en la
Universidad Nacional de Ucayali
Dr. Joel Orlando Santillan Tuesta Catedratico de la | Especialista Pertinente
Facultad de Derecho y Ciencias Politicas en la
Universidad Nacional de Ucayali

Fuente: Matriz de validacion. Anexo

La validez de los cuestionarios para validar los instrumentos de la motivacién del
dafio extra patrimonial y las sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios, fue

realizada por cinco jueces de expertos.

El andlisis cualitativo de la validez de contenido por criterio de jueces
presentado en cuadro 1, indica que los cinco expertos concuerdan el 100 % indica
gue ambos Cuestionarios, para medir la motivacion del dafio extra patrimonial y las
sentencias en delitos de corrupcidn de funcionarios., es PERTINENTE, por lo que

se concluye que el instrumento presenta validez de contenido.
Il. Prueba Piloto.

Se realiz6 con la finalidad de determinar la validez y confiabilidad de los
instrumentos, asi como establecer la duracién en su aplicacion y sobre todo la

comprension de los items.
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Resultado de la prueba piloto de los instrumentos de las variables Motivacién
del dafio extra patrimonial y las sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios,

y aplicacion del coeficiente de fiabilidad Alpha de Cronbach.

Tabla 4 Confiabilidad de los instrumentos

CONFIABILIDAD VALOR N° DE ITEMS
Confiabilidad de la variable: Motivacién del dafio 0.81 5
extrapatrimonial--
Dimension Determinacion del dafio 0.84 3
Dimensién Presupuestos del dafio extra patrimonial 0.78 2
Confiabilidad de la variable: Sentencias en delitos de 0.83 6
corrupcioén de funcionarios
Dimension: Motivacién de la pretension penal 0.70
Dimension: Motivacion del dafio civil 0.81

Fuente: Formato de confiabilidad. Anexo

V. Descripcién de la variable:

4.1. Variable: Motivacion del dafio extra patrimonial

El instrumento cuestionario para medir la variable la variable: motivacion del
dafio extra patrimonial, consta de 5 items y sirve para describir y dar a conocer el
nivel de motivacion del dafio extra patrimonial. Segun el cuadro de
Operacionalizacion de la variable el cuestionario estd compuesto de 2 dimensiones:
Determinacion del dafio con 3 items, Presupuestos del dafio extra patrimonial con

2 items.

Tabla 5 Escala de medicién de la variable 1

VARIABLE DIMENSIONES I"\II'EII\D/IE ESCALA DE MEDICION
Motivacion del D1 11 - 15 (Bueno)
dafio extra Determinacion del 03 07 - 10 (Regular)
patrimonial dafio 03 - 06 (Malo) 19 - 25 (Bueno)
D2 08 - 10 (Bueno) | 12 - 18 Regular)
Presupuestos del 02 05 - 07 (Regular) | 05 - 11 (Malo

dafo extra 02 -04
patrimonial (Malo)

Fuente: Cuestionario de la variable motivacién del dafio extra-patrimonial
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Justificacién
V1: Motivacion del dafio extra patrimonial

Si los resultados estan entre 19 y 25 puntos, significa que la motivacion del
dafio extra patrimonial es Bueno en las sentencias en delitos de corrupcion de

funcionarios en el Distrito Judicial de Ucayali.

Si esta entre 12 y 18 puntos, quiere decir que la motivacion del dafo extra
patrimonial es Regular en las sentencias en delitos de corrupcién de funcionarios

en el Distrito Judicial de Ucayali.

Si esta entre 05 y 11 puntos, quiere decir que la motivacion del dafio extra
patrimonial es Malo en las sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios en

el Distrito Judicial de Ucayali.
D1: Determinacion del dafio

Si los resultados estan entre 11 y 15 puntos, significa que la motivacion de
determinacién del dafio es Bueno en las sentencias en delitos de corrupcién de

funcionarios en el Distrito Judicial de Ucayali.

Si esta entre 07 y 10 puntos, quiere decir que la motivacién de determinacién
del dafio es Regular en las sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios en

el Distrito Judicial de Ucayali.

Si esta entre 03 y 06 puntos, quiere decir que la motivacion de Determinacion
del dafio es Malo en las sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios en el

Distrito Judicial de Ucayali.
D2: Presupuestos del dafio extra patrimonial

Si los resultados estan entre 08 y 10 puntos, significa que la motivacion del
dafio extra patrimonial es Bueno en las sentencias en delitos de corrupcion de

funcionarios en el Distrito Judicial de Ucayali.
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Si esté entre 05 y 7 puntos, quiere decir que la a motivacion del dafio extra
patrimonial es Regular en las sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios

en el Distrito Judicial de Ucayali.

Si esta entre 02 y 04 puntos, quiere decir que la a motivacién de del dafio
extra patrimonial es Malo en las sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios

en el Distrito Judicial de Ucayali.
4.2. Variable: Sentencias en delitos de corrupcién de funcionarios

El instrumento cuestionario para medir la variable la variable: las sentencias
en delitos de corrupcion de funcionarios, consta de 6 items y sirve para describir y
dar a conocer la calidad de sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios.
Segun el cuadro de Operacionalizacion de la variable el cuestionario esta
compuesto de 2 dimensiones: motivacion de la pretension penal con 3 items,

motivacion del dafo civil con 3 items.

Tabla 6 Escala de medicion de la variable 2

N° DE

VARIABLE DIMENSIONES TEMS ESCALA DE MEDICION
Sentencias en D1 11 - 15 (Bueno)
dellto_s,de Motlvac_lpn de la 03 07 - 10 (Regular) 22 - 30 (Bueno)
corrupcién de pretension penal 03 - 06 (Malo) 14 - 21 (Reaul
funcionarios D2 11 - 15 (Bueno) 06 - 13 ( I\/(Iaglu an
Motivacion del 03  07-10 (Regular) -13 (Malo
dafio civil 03 - 06 (Malo)

Fuente: Cuestionario de la variable Sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios

Justificacion
V2: Sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios

Si los resultados estan entre 22 y 30 puntos, significa que calidad de las
sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios es Bueno en las sentencias en

delitos de corrupcién de funcionarios en el Distrito Judicial de Ucayali.
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Si esta entre 14 y 21 puntos, quiere decir que calidad de las sentencias en
delitos de corrupcion de funcionarios es Regular en las sentencias en delitos de

corrupcion de funcionarios en el Distrito Judicial de Ucayali.

Si esta entre 06 y 13 puntos, quiere decir que calidad de las sentencias en
delitos de corrupcion de funcionarios es Malo en las sentencias en delitos de

corrupcion de funcionarios en el Distrito Judicial de Ucayali.
D1: Motivacion de la pretensién penal

Si los resultados estan entre 11 y 15 puntos, significa que la motivacion de
la pretension penal es Bueno en las sentencias en delitos de corrupcién de

funcionarios en el Distrito Judicial de Ucayali.

Si esta entre 07 y 10 puntos, quiere decir que la motivacion de la motivacion
de la pretensidén penal es Regular en las sentencias en delitos de corrupcién de

funcionarios en el Distrito Judicial de Ucayali.

Si esta entre 03 y 06 puntos, quiere decir que la motivacion de la pretension
penal es Malo en las sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios en el

Distrito Judicial de Ucayali.
D2: Motivacion del dafio civil

Si los resultados estan entre 11 y 15 puntos, significa que la motivacion del
dafio civil es Bueno en las sentencias en delitos de corrupcién de funcionarios en

el Distrito Judicial de Ucayali.

Si esta entre 07 y 10 puntos, quiere decir que la a motivacion del dafio civil
es Regular en las sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios en el Distrito

Judicial de Ucayali.

Si esta entre 03 y 06 puntos, quiere decir que la a motivacion de del dafo
civil es Malo en las sentencias en delitos de corrupcién de funcionarios en el Distrito

Judicial de Ucayali.
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Duracién para su aplicacién
Aproximadamente 40 minutos
Materiales
Hojas impresas, lapiz, lapicero.
3.4. Técnicas para el procesamiento de informacién
3.4.1. Seleccidn y representacion de variables

La formulacién y presentacion de cuadros de distribucion de frecuencias y
su representacion gréafica se hace a través de histogramas y otros tipos de graficos.
3.4.2. Utilizacion de procesador computarizado

Procesamos la informacion con un paquete estadistico SPSSV.24
3.4.3. Pruebas Estadisticas

Se aplicaron diversas técnicas estadisticas de acuerdo al seguimiento del
disefio respecto: distribucion de frecuencias, tablas cruzadas de datos, medidas de
tendencia central y de variabilidad. Asimismo, se utilizé la prueba de independencia
de criterios con la prueba de Correlacion de Pearson, que es una prueba de
significacion que nos permitié establecer su una propiedad que se supone es una
poblacidén estadistica es compatible con lo observado en una muestra de dicha

poblacion. Ademas, por ser una muestra grande mayor que 30 individuos.

40



CAPITULO IV: RESULTADOS Y DISCUCION

4.1. Descripcién de resultados

En esta parte de la investigacion presentamos los resultados cuantificados,
analisis e interpretacion de los datos obtenidos. Para facilitar la comprension y tener
una mejor presentacion han sido organizados en cuadros y graficos estadisticos
mediante el software estadistico SPSS 25.0 y Excel 2019, asi mismo se realizo la
prueba de hipétesis para tomar decisiones de esta investigacion; los mismos que
mostraran con mayor precision la investigacion titulada “Motivacion del dafo extra
patrimonial en las sentencias por delitos de corrupcion de funcionarios en el Distrito
Judicial de Ucayali 2016-2017".

Tabla 7 Resultados de la dimensién 1 Tipos de Autoria

Niveles de la Estadisticos descriptivos
dimension

Frecuencia (fi) Porcentaje (%)

Bueno 9 23.1
Regular 18 462
Malo 12 30.8

Total 39 100.0

Fuente: Cuestionario aplicado
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Figura 1dafio emergente
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Fuente: tabla 7.

Descripcion: En la tabla y grafico, el 23.1% manifestd que la determinacion del
dafio fue buena, el 46.2% manifestd que la determinacion del dafio fue regular, el
30.8% manifestd que la determinacion del dafio fue mala.

Tabla 8 Resultados de la dimension 2 Regulacion de autorias

Niveles de la Estadisticos descriptivos
dimension

Frecuencia (fi) Porcentaje (%)

Claro 13 33.3
Moderada 16 41.0
Confuso 10 25.6

Total 39 100.0

Fuente: Cuestionario aplicado
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Figura 2 presupuestos del dafo extra patrimonial

PRESUPUESTOS DEL DANO EXTRA PATRIMONIAL

45.0 1.0

40.0
35.0 33.3

30.0

25.6

25.0

20.0

PORCENTAJE

15.0
10.0
5.0

0.0
Bueno Regular Malo

Fuente: tabla 8.
Descripcion: En la tabla y gréafico, En la tabla y grafico, el 33.3% manifesto que los
presupuestos del dafio extra patrimonial son buenos, el 41.0% manifestd que los

presupuestos del dafio extra patrimonial son regulares, el 25.6% manifestd que los

presupuestos del dafo extra patrimonial son malos.

Tabla 9 Resultados de la dimensién 1 y la variable 2.

Niveles de la Estadisticos descriptivos
dimension

Frecuencia (fi) Porcentaje (%)

Bueno 4 10.3
Regular 21 53.8
Malo 14 35.9

Total 39 100.0

Fuente: Cuestionario aplicado
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Figura 3 Motivacion de la pretension penal

MOTIVACION DE LA PRETENSION PENAL
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Fuente: tabla 9.

Descripcién: En la tabla y gréfico, el 10.3% manifesté que hay una motivacion de
la pretension penal buena, el 53.8% manifestdé que hay una motivacion de la
pretension penal regular, el 35.9% manifestd que hay una motivacion de la

pretension penal malo.

Tabla 10 Resultados de la dimension 2 motivacion del dafo civil variable 2.

Niveles de la Estadisticos descriptivos
dimension

Frecuencia (fi) Porcentaje (%)

Bueno 13 33.3
Regular 16 41.0
Malo 10 25.6

Total 39 100.0

Fuente: Cuestionario aplicado
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Figura 4 Motivacion del dafio civil.
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Fuente: tabla 10.

Descripcion: En la tabla y grafico, el 33.3% manifestd que hay una motivacion del
dafio civil buena, el 41.0% manifestd que hay una motivacion del dafio civil regular,

el 25.6% manifestd que hay una motivacién del dafio civil malo.

4.2. Prueba correlacion de hipétesis entre las variables y dimensiones

La prueba de hipoétesis para esta investigacion corresponde a la prueba de
correlacion de Pearson entre dos variables cualitativas ordinales, también se
trabajo con un nivel de significacion de 0.05. Por otro lado, los céalculos y resultados
para las diferentes pruebas de hipétesis se obtuvieron haciendo el uso del Software
Estadistico SPSS 25.0, y se tomaron decisiones de aceptacion o rechazo
concerniente a la hipotesis nula o alterna, de acuerdo al valor “p” obtenido, es decir
Si:

Si el valor “p” es menor de 0.05, entonces se acepta la hipotesis alterna o de

la investigacion y se rechaza la hipotesis nula.
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Si el valor “p” es mayor de 0.05, entonces se acepta la hipétesis nula y se rechaza

la alterna.
También debemos tener en cuenta en los valores del coeficiente de correlacion:

Tabla 11 Valores del coeficiente de correlacion r de Pearson.

Valor de r de Pearson Significado literal
-1 Correlaciéon negativa grande y perfecta
-0.9 a-0.99 Correlacién negativa muy alta
-0.7 a-0.89 Correlacién negativa alta
-0.4 a -0.69 Correlacién negativa moderada
-0.2 a-0.39 Correlacién negativa baja
-0.01 a-0.19 Correlacion negativa muy baja
0 Correlacion negativa nula
0.01a0.19 Correlacion positiva muy baja
0.2a0.39 Correlacion positiva baja
0.4 a0.69 Correlacién positiva moderada
0.7 a0.89 Correlacién positiva alta
0.9a0.99 Correlacion positiva muy alta
1 Correlacion positiva grande y perfecta

a. Correlacion de Spearman entre la variable 1 La motivacion del dafio extra

patrimonial y la Sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios.

Sentencias en
La motivacion del delitos de

dafio extra corrupcién de

patrimonial funcionarios
La motivacion del Correlacion de Pearson 1 ,630™
dafo extra Sig. (bilateral) ,000
patrimonial N 39 39
Sentencias en delitos Correlacién de Pearson ,630™ 1
de corrupcion de Sig. (bilateral) ,000
funcionarios N 39 39
**, La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Fuente: Base de datos, Anexo N° 2

Decision estadistica:

En la tabla, se observa que al contrastar la variable 1 La motivacion del dafio extra
patrimonial y la variable 2 Sentencias en delitos de corrupcién de funcionarios, se
obtiene un coeficiente de correlacion de Pearson de 0.630 con p-valor = 0.000 (sig.
bilateral) siendo una correlacién positiva alta, por lo que se acepta la hipétesis

planteada de la investigacion. En conclusion: La falta de motivacion del dafio extra
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patrimonial se relaciona directamente con las sentencias por delitos de corrupcion

de funcionarios en el Distrito Judicial de Ucayali, 2016 — 2017.

b. Correlacion entre ladimension 1 determinacién del dafio y la variable 2

sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios.

Correlaciones

Sentencias en delitos

Determinacion L,
de corrupcién de

del dafio R
funcionarios
Correlacion de 1 469™
Determinacion Pearson
del dafio Sig. (bilateral) 003
N 39 39
Sentencias en Correlacion de 469" 1
delitosde  Pearson
corrupcién de  Sig. (bilateral) 003
funcionarios N 39 39

**_La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).
Fuente: Base de datos, Anexo N° 2

Decision estadistica:

En la tabla, se observa que al contrastar la dimension 1 determinacion del dafio y
la variable 2 sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios, se obtiene un
coeficiente de correlacion de Pearson de 0.469 con p-valor = 0.000 (sig. bilateral)
siendo una correlacién positiva alta, por lo que se acepta la hipotesis planteada de
la investigacion. En conclusion: La determinacion del dafio se relaciona con las
sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios en el Distrito Judicial de
Ucayali, 2016 — 2017.

c. Correlacion de Pearson entre la dimension 2 presupuestos del dafio extra
patrimonial y la variable 2 sentencias en delitos de corrupcion de

funcionarios.
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Correlaciones

Sentencias
presupuestos  en delitos de
del dafio extra  corrupcion

patrimonial de

funcionarios
presupuestos  Correlacion de Pearson 1 A72°
del dafio extra gjg, (bilateral) ,002
patrimonial N 39 39
Sentencias en Correlacion de Pearson 472" 1
delitos  de sjg. (bilateral) ,002
corrupcion  de 39 39

funcionarios
*. La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).
Fuente: Base de datos, Anexo N° 2

Decision estadistica:

En la tabla, se observa que al contrastar la dimension 2 presupuestos del dafio
extra patrimonial y la variable 2 sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios,
se obtiene un coeficiente de correlacion de Pearson de 0.472 con p-valor = 0.000
(sig. bilateral) siendo una correlacién positiva alta, por lo que se acepta la hipétesis
planteada de la investigacion. En conclusion: Los presupuestos del dafio extra
patrimonial se relaciona con las sentencias en delitos de corrupcién de funcionarios
en el Distrito Judicial de Ucayali, 2016 — 2017.

4.1. Discusion

A patrtir de los resultados encontrados La falta de motivacion del dafio extra
patrimonial se relaciona directamente con las sentencias por delitos de corrupcién
de funcionarios en el Distrito Judicial de Ucayali, 2016 — 2017. Obtenido de un
coeficiente de correlacion de Pearson de 0.630 con p-valor = 0.000 (sig. bilateral)
siendo una correlacion positiva alta, en consecuencia, existe falta de motivacion de
las sentencias en los delitos de corrupcion de funcionarios en el Distrito Judicial de
Ucayali, b) La determinacién del dafio se relaciona con las sentencias en delitos de
corrupcion de funcionarios en el Distrito Judicial de Ucayali, 2016 — 2017, obtenido
de un coeficiente de correlaciéon de Pearson de 0.469 con p-valor = 0.000 (sig.

bilateral) siendo una correlacion positiva alta, por lo mismo la determinacion del
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dafio no resulta siendo coherente con la decision final por falta de motivacion. c)
Los presupuestos del dafio extra patrimonial se relacionan con las sentencias en
delitos de corrupcién de funcionarios en el Distrito Judicial de Ucayali, 2016 — 2017,
se obtiene un coeficiente de correlacién de Pearson de 0.472 con p-valor = 0.000
(sig. bilateral) siendo una correlacion positiva alta, los presupuestos del dafio no
estan debidamente identificados en las sentencias, puesto que son geneéricos en su
fundamentacion. Estos resultados guardan relacion con lo que sostiene; De la
Cruz, D. (2017) “ El lineamiento que sigue la motivacién de sentencias respecto a
la reparacién civil es una motivacién aparente, ya que los fundamentos de los
magistrados estan basados en su poder discrecional, dejando de lado una debida
fundamentacion en la cual se apoyaria la naturaleza resarcitoria de la reparacion

civil”.

Asi mismo guarda relacién con; Diaz, A. (2016), “Efectivamente los Jueces
penales unipersonales de Tarapoto, emiten las resoluciones judiciales sin motivar
en el extremo de la reparacion civil, incumpliendo de esta manera el mandato
constitucional de motivacién de las resoluciones judiciales, sin embargo el problema
no se agota alli toda vez que, se ha advertido que uno de los factores que impiden
la motivacién de las resoluciones es el hecho de que el Ministerio Publico cuando
ejerce la pretension civil no fundamenta la misma, como si lo haria un verdadero
demandante, que seria al agraviado si se constituyese oportunamente en actor civil

dentro del proceso penal”.

En igual sentido guarda relacion con lo que sostiene; Pacheco, J. (2017)
“Que es necesario establecer criterios de determinacion del dafio extra patrimonial
en la reparacién civil en los procesos por los delitos de colusion y negociacion

incompatible”
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CAPITULO V: CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

5.1. Conclusiones

e La falta de motivacion del dafo extra patrimonial se relaciona directamente con
las sentencias por delitos de corrupcion de funcionarios en el Distrito Judicial de
Ucayali, 2016 — 2017. Obtenido de un coeficiente de correlacion de Pearson de
0.630 con p-valor = 0.000 (sig. bilateral) siendo una correlacion positiva alta, en
consecuencia, existe falta de motivacion de las sentencias en los delitos de

corrupcion de funcionarios en el Distrito Judicial de Ucayali.

e La determinacion del dafio se relaciona con las sentencias en delitos de corrupcion
de funcionarios en el Distrito Judicial de Ucayali, 2016 — 2017, obtenido de un
coeficiente de correlacién de Pearson de 0.469 con p-valor = 0.000 (sig. bilateral)
siendo una correlacién positiva alta, por lo mismo la determinacion del dafio no

resulta siendo coherente con la decision final por falta de motivacion.

e Los presupuestos del dafio extra patrimonial se relacionan con las sentencias en
delitos de corrupcion de funcionarios en el Distrito Judicial de Ucayali, 2016 —
2017, se obtiene un coeficiente de correlacion de Pearson de 0.472 con p-valor =
0.000 (sig. bilateral) siendo una correlacién positiva alta, los presupuestos del
dafio no estan debidamente identificados en las sentencias, puesto que son

genéricos en su fundamentacion.

50



5.2. Recomendaciones
Cursos de preparacion de los jueces, abogados de la procuraduria anticorrupcion
y de los fiscales respecto al dafio civil y su independencia de pretensiones en el

proceso penal

Exigir la aplicacién del principio de exhaustividad al momento de motivarse el monto

de la reparacion civil.

Determinar criterios o variables para facilitar la determinacion del dafio extra

patrimonial.

La pretension penal tiene como consecuencia la pena y la pretension civil una de
su misma naturaleza, esto significa que el juez no debera abandonar la posibilidad
de reconocer una reparacion civil a favor de la parte agraviada, pero cuando

corresponda.
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Anexo 1Matriz de consistencia

Titulo: MOTIVACION DEL DANO EXTRAPATRIMONIAL EN LAS SENTENCIAS POR DELITOS DE CORRUPCION DE
FUNCIONARIOS EN EL DISTRTO JUDICIAL DE UCAYALI- 2016 -2017.

relaciona con las sentencias
por delitos de corrupcién de
funcionarios en el Distrito
Judicial de Ucayali, 2016 —

20177
éDe qué manera falta de
motivaciéon  interna  del

razonamiento, del dafio
extra patrimonial, se
relaciona con las sentencias
por delitos de corrupcién de
funcionarios en el Distrito
Judicial de Ucayali, 2016 —
2017?

patrimonial con las sentencias
por delitos de corrupcion de
funcionarios, en el Distrito
Judicial de Ucayali, 2016-2017.

Establecer el nivel de relacidn de
la falta de motivacion del dafio
extra  patrimonial en las
sentencias por delitos de
corrupcion de funcionarios en el
Distrito Judicial de Ucayali,
2016-2017.

con las sentencias por delitos de
corrupcion de funcionarios en el
Distrito Judicial de Ucayali, 2016
—-2017.

La falta de motivacién interna
del razonamiento, del dafo
extra patrimonial, se relaciona
con las sentencias por delitos de
corrupcion de funcionarios en el
Distrito Judicial de Ucayali, 2016
—2017.

Dimensiones

- Motivacion de la
pretension penal

- Motivacion del dafio
civil

-Procesamiento de
datos

Métpdos Y Disefio de
PROBLEMA OBJETIVO HIPOTESIS VARIABLE técnicas de . o
S investigacion
Investigacion
GENERAL GENERAL GENERAL V.1 Métodos El disefio de
¢De qué manera la falta de | Determinar de qué manera la | De qué manera la falta de | La motivacion de dafio investigacion
motivaciéon del dafio extra | falta motivacién del dafio extra | motivacién del dafio extra | extra patrimonial -Inferencial descriptivo
patrimonial se relaciona con | patrimonial se relaciona conlas | patrimonial se relaciona con las -Descriptivo correlacional
las sentencias por delitos de | sentencias por delitos de | sentencias por delitos de Dimensiones
corrupciéon de funcionarios, | corrupcién de funcionarios en | corrupcién de funcionarios, en | - Determinacién  del o O,
en el Distrito Judicial de | el Distrito Judicial de Ucayali | el Distrito Judicial de Ucayali, dafio Tecnicas l
Ucayali, 2016 — 20177 2016 —2017. 2016 —2017. - Presupuestos del Muest M .
dafio extra| ~VUESIIEO

ESPECIFICOS patrimonial Técni d T
éDe  qué manera la | ESPECIFICOS ESPECIFICOS -lecnicas € 0

. . o lectura -
Inexistencia de motivacién o V.2
motivacién aparente del | Determinar el nivel de relacién | La Inexistencia de motivacion o | Sentencias en delitos -Encuestas Donde:
dafio extrapatrimonial, se | de las causas de falta de | motivacion aparente del dafio | de corrupcion de

motivacion del dafio extra | extrapatrimonial, se relaciona | funcionarios. M: Muestra.

O1: Variable 1. La
motivacion del dafio
extra patrimonial.

O2: Sentencias en
delitos de corrupcion
de funcionarios

R: Relacién entre las
dos variables.
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Anexo 2. Carta a los expertos

“Afio del Didlogo y la Reconciliacion Nacional”

Pucallpa; 1 de Octubre de 2018.
Dr. Marco Antonio Diaz Apac

Presente.

Por la presente, reciba Usted el saludo cordial y fraterno a nombre de la Escuela
Profesional de Derecho y Ciencias Politicas de la Universidad Privada de Pucallpa y
manifestarle, que estamos realizando la tesis titulada “MOTIVACION DEL DANO
EXTRAPATRIMONIAL EN ©LAS SENTENCIAS POR DELITOS DE
CORRUPCION DE FUNCIONARIOS EN EL DISTRTO JUDICIAL DE
UCAYALI-2016-2017"; por lo que conocedores de su trayectoria profesional y estrecha
vinculacion en el campo de la investigacion, le solicitamos su colaboracion en EMITIR
SU JUICIO DE EXPERTO COMO ESTADISTICO, para la validacién de los
instrumentos: CUESTIONARIO DE LA VARIABLE: MOTIVACION DEL DANO
EXTRA PATRIMONIAL Y SENTENCIAS EN DELITOS DE CORRUPCION DE
FUNCIONARIOS, de la presente investigacion.

Agradeciendolo por anticipado su gentil colaboracion como experto, nos

suscribimos de usted.

Atentamente

'/ ) Lv’
indy Elizabeth Perdomo Bocanegra
DNI: 4700107

BACHI.

Adjunto:
1) Carta L
2) Formato de confiabilidad

3) Base de datos del Alfa de Cronbach @

4) Operacionalizacién de las variables. ; /
5) Matriz de consistencia. Q
6) Instrumentos de investigacion N\

7) Ficha de juicio de experto
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Anexo 3. Carta a los expertos

“Afio del Dialogo y la Reconciliacion Nacional”

Pucallpa; 1 de Octubre de 2018.
Meg. Elias Noé Guzmdn Zuiiiga

Presente.

Por la presente, reciba Usted el saludo cordial y fraterno a nombre de la Escuela
Profesional de Derecho y Ciencias Politicas de la Universidad Privada de Pucallpa y
manifestarle, que estamos realizando la tesis titulada “MOTIVACION DEL DANO
EXTRAPATRIMONIAL EN LAS SENTENCIAS POR DELITOS DE
CORRUPCION DE FUNCIONARIOS EN EL DISTRTO JUDICIAL DE
UCAYALI- 2016 -20177; por lo que conocedores de su trayectoria profesional y estrecha
vinculacién en el campo de la investigacion, le solicitamos su colaboracién en EMITIR
SU JUICIO DE EXPERTO COMO LINGUISTICO, para la validaciéon de los
instrumentos: CUESTIONARIO DE LA VARIABLE: MOTIVACION DEL DANO
EXTRA PATRIMONIAL Y SENTENCIAS EN DELITOS DE CORRUPCION DE
FUNCIONARIOS, de la presente investigacion.

Agradeciendolo por anticipado su gentil colaboracién como experto, nos

suscribimos de usted.

Atentamente

bhd

BACHI Ciyéy Elizabeth Perdomo Bocanegra
/ DNI: 4700107

Adjunto:

1) Carta

2) Formato de confiabilidad

3) Base de datos del Alfa de Cronbach
4) Operacionalizacion de las variables.
5) Matriz de consistencia.

6) Instrumentos de investigacion

7) Ficha de juicio de experto
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Anexo 4. Carta a los expertos

“Afio del Didlogo y la Reconciliacion Nacional”

Pucallpa; 1 de Octubre de 2018.
Mg. Israel Christian Gémez Ordofiez

Presente.

Por la presente, reciba Usted el saludo cordial y fraterno a nombre de la Escuela
Profesional de Derecho y Ciencias Politicas de la Universidad Privada de Pucallpa y
manifestarle, que estamos realizando la tesis titulada “MOTIVACION DEL DANO
EXTRAPATRIMONIAL EN LAS SENTENCIAS POR DELITOS DE
CORRUPCION DE FUNCIONARIOS EN EL DISTRTO JUDICIAL DE
UCAYALI-2016-2017"; por lo que conocedores de su trayectoria profesional y estrecha
vinculacion en el campo de la investigacion, le solicitamos su colaboracion en EMITIR
SU JUICIO DE EXPERTO COMO METODOLOGO, para la validacién de los
instrumentos: CUESTIONARIO DE LA VARIABLE: MOTIVACION DEL DANO
EXTRA PATRIMONIAL Y SENTENCIAS EN DELITOS DE CORRUPCION DE
FUNCIONARIOS, de la presente investigacion.

Agradeciendolo por anticipado su gentil colaboracién como experto, nos

suscribimos de usted.

Atentamente

BACHL Cin

#lizabeth Perdomo Bocanegra
INI: 4700107

Adjunto:

I) Carta

2) Formato de confiabilidad

3) Base de datos del Alfa de Cronbach
4) Operacionalizacion de Jas variables.
5) Matriz de consistencia,

6) Instrumentos de investigacidn

7) Ficha de juicio de experto
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Anexo 5. Carta a los expertos

“Afio del Didlogo y la Reconciliacion Nacional”

Pucallpa; 1 de Octubre de 2018.
Dr. Jesus Alcibiades Morote Mescua

Presente.

Por la presente, reciba Usted el saludo cordial y fraterno a nombre de la Escuela
Profesional de Derecho y Ciencias Politicas de la Universidad Privada de Pucallpa y
manifestarle, que estamos realizando la tesis titulada “MOTIVACION DEL DANO
EXTRAPATRIMONIAL EN LAS SENTENCIAS POR DELITOS DE
CORRUPCION DE FUNCIONARIOS EN EL DISTRTO JUDICIAL DE
UCAYALI-2016 -2017"; por lo que conocedores de su trayectoria profesional y estrecha
vinculacion en el campo de la investigacion, le solicitamos su colaboracion en EMITIR
SU JUICIO DE EXPERTO COMO ESPECIALISTA, para la validacién de los
instrumentos: CUESTIONARIO DE LA VARIABLE: MOTIVACION DEL DANO
EXTRA PATRIMONIAL Y SENTENCIAS EN DELITOS DE CORRUPCION DE
FUNCIONARIOS, de la presente investigacion.

Agradeciendolo por anticipado su gentil colaboracién como experto, nos

suscribimos de usted.

Atentamente

BACHI/C' dy Elizabeth Perdomo Bocanegra
DNI: 4700107

Adjunto:

1) Carta

2) Formato de confiabilidad

3) Base de datos del Alfa de Cronbach
4) Operacionalizacion de las variables.
5) Matriz de consistencia,

6) Instrumentos de investigacion

7) Ficha de juicio de experto
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Anexo 6. Carta a los expertos

“Afio del Didlogo y la Reconciliacion Nacional”

Pucallpa; 1 de Octubre de 2018.
Dr. Joel Orlando Santillan Tuesta

Presente.

Por la presente, reciba Usted el saludo cordial y fraterno a nombre de la Escuela
Profesional de Derecho y Ciencias Politicas de la Universidad Privada de Pucallpa y
manifestarle, que estamos realizando la tesis titulada “MOTIVACION DEL DANO
EXTRAPATRIMONIAL EN LAS SENTENCIAS POR DELITOS DE
CORRUPCION DE FUNCIONARIOS EN EL DISTRTO JUDICIAL DE
UCAYALI- 2016 -2017"; por lo que conocedores de su trayectoria profesional y estrecha
vinculacién en el campo de la investigacidn, le solicitamos su colaboracién en EMITIR
SU JUICIO DE EXPERTO COMO ESPECIALISTA, para la validacion de los
instrumentos: CUESTIONARIO DE LA VARIABLE: MOTIVACION DEL DANO
EXTRA PATRIMONIAL Y SENTENCIAS EN DELITOS DE CORRUPCION DE
FUNCIONARIOS, de la presente investigacion.

Agradeciendolo por anticipado su gentil colaboracion como experto, nos

suscribimos de usted.

Atentamente

4l

BACHI. Cyéy /éizabeth Perdomo Bocanegra
DNI: 4700107

Adjunto:

1) Carta

2) Formato de confiabilidad

3) Base de datos del Alfa de Cronbach
4) Operacionalizacién de las variables.
5) Matriz de consistencia.

6) Instrumentos de investigacion

7) Ficha de juicio de experto
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Anexo 7. Confiabilidad de los instrumentos

FORMATO DE CONFIABILIDAD
ANALISIS ESTADISTICO ALFA DE CRONBACH

Variable: Motivacion del dafio extrapatrimonial

- 505

__(E) (1 10.8889)
*=\2)"\" " 310556

a =081

ALFA DE CRONBACH [tems
0,81 5
Fuente: Salida del SPSS V25

Interpretacion: El estadistico ALFA DE CRONBACH, aplicado al instrumento de
investigacion, arrojé 0,81. Por ende el instrumento tiene un grado de confiabilidad MUY

ALTA, para la investigacion por el resultado que se obtuvo.

Pucallpa; 01 de julio del 2018

Doctor en Administracion de la Educacion

62



FORMATO DE CONFIABILIDAD
ANALISIS ESTADISTICO ALFA DE CRONBACH

Variable: Sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios.

_ (6) (1 _ 13.9167)
*=\5)"\" " 452222

a = 0.83

ALFA DE CRONBACH Items i
0,83 6 {
Fuente: Salida del SPSS V25

Interpretacion: El estadistico ALFA DE CRONBACH, aplicado al instrumento de
investigacion, arrojo 0,83. Por ende el instrumento tiene un grado de confiabilidad MUY

ALTA, para la investigacion por el resultado que se obtuvo.

Pucallpa; 01 de julio del 2018

Marco A?‘énio Diaz Apac
Lic. Especialidad de Matematica

Doctor en Administracion de la Educacion
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FORMATO DE CONFIABILIDAD
ANALISIS ESTADISTICO ALFA DE CRONBACH

Variable: Motivacion del dafio extrapatrimonial

=) (-5%)

_(E) (1 10.8889)
*=\2)'\" " 31.0556

a = 0.81

ALFA DE CRONBACH Items

0.81 5

Fuente: Salida del SPSS V25

Interpretacion: El estadistico ALFA DE CRONBACH, aplicado al instrumento de

investigacion, arrojo 0,81. Por ende el instrumento tiene un grado de confiabilidad MUY

ALTA, para la investigacion por el resultado que se obtuvo.

Pucallpa; 01 de julio del 2018

Lic. Especialidad en Lengua y Literatura
Maestro en Docencia y Gestion Educativa
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FORMATO DE CONFIABILIDAD
ANALISIS ESTADISTICO ALFA DE CRONBACH

Variable: Sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios.
k XV
o= () -
i =] XV

_(6) (1 13.9167)
“=/) 452222

a = 0.83

ALFA DE CRONBACH Items
0.83 6
Fuente: Salida del SPSS V25

Interpretacién: El estadistico ALFA DE CRONBACH, aplicado al instrumento de
investigacion, arrojo 0,83. Por ende el instrumento tiene un grado de confiabilidad MUY

ALTA, para la investigacion por el resultado que se obtuvo.

Pucallpa; 01 de julio del 2018

zﬂ_

M/I\%%Guzman Zuﬁlga

Lic. Especialidad en Lengua y Literatura
Maestro en Docencia y Gestion Educativa
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Anexo 8. Confiabilidad de los instrumentos

FORMATO DE CONFIABILIDAD
ANALISIS ESTADISTICO ALFA DE CRONBACH

Variable: Motivacion del dafio extrapatrimonial

o= (=) (1~ 5)

_(5) (, _ 108889
“‘(E)'( 31.0556)

a = 0.81

ALFA DE CRONBACH Items

0,81 5
Fuente: Salida del SPSS V25

Interpretacion: El estadistico ALFA DE CRONBACH, aplicado al instrumento de
investigacion, arrojé 0,81. Por ende el instrumento tiene un grado de confiabilidad MUY

ALTA, para la investigacion por el resultado que se obtuvo.

Pucallpa; 01 de octubre del 2018

FORMATO DE CONFIABILIDAD
ANALISIS ESTADISTICO ALFA DE CRONBACH

Variable: Sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios.



Anexo 9. Confiabilidad de los instrumentos

FORMATO DE CONFIABILIDAD
ANALISIS ESTADISTICO ALFA DE CRONBACH

Variable: Motivacién del dafio extrapatrimonial

= =) 57)

_ 5) (1 10.8889)
“‘(Z ‘\* T 370586

a = 0.81

ALFA DE CRONBACH Items

L 0,81 5

Fuente: Salida del SPSS V25

Interpretacién: El estadistico ALFA DE CRONBACH, aplicado al instrumento de
investigacion, arroj6 0,81. Por ende el instrumento tiene un grado de confiabilidad MUY

ALTA, para la investigacion por el resultado que se obtuvo.

Pucallpa; 01 de octubre del 2018

_____ 7L\

Gomez Ordone
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FORMATO DE CONFIABILIDAD
ANALISIS ESTADISTICO ALFA DE CRONBACH

Variable: Sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios.

““(k—l)( ZVT)
«=(5)-(1~ 352

a = 0.83

ALFA DE CRONBACH Items

0,83 6
Fuente: Salida del SPSS V25

Interpretacién: El estadistico ALFA DE CRONBACH, aplicado al instrumento de
investigacién, arrojé 0,83. Por ende el instrumento tiene un grado de confiabilidad MUY

ALTA, para la investi gacion por el resultado que se obtuvo.

Pucallpa; 01 de octubre del 2018

Israel Christi
Maestro e
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Anexo 10. Confiabilidad de los instrumentos

FORMATO DE CONFIABILIDAD
ANALISIS ESTADISTICO ALFA DE CRONBACH

Variable: Motivaciéon del dafio extrapatrimonial

«=(7%5)(-57)

(5 (1 10.8889
%= (Z)' 31.0556)

a = 0.81

ALFA DE CRONBACH [tems
0,81 5
Fuente: Salida del SPSS V25

Interpretacion: El estadistico ALFA DE CRONBACH, aplicado al instrumento de
investigacién, arrojé 0,81. Por ende el instrumento tiene un grado de confiabilidad MUY

ALTA, para la investigacién por el resultado que se obtuvo.

A Pucallpa; 01 de octubre del 2018

’ AN TUESTA
JOEL ORLA A lL|l|'1 Comatciz!

M‘W‘W aa W ano gcho

L\
Joel Orlando Se;ﬁt\ill\a{n Tuesta
Doctor en D\E}Q{IBD
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Anexo 11. Confiabilidad de los instrumentos

FORMATO DE CONFIABILIDAD
ANALISIS ESTADISTICO ALFA DE CRONBACH

Variable: Sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios.

6 (1 13.9167)
a"(ﬁ)' T 452222

a=0.83

ALFA DE CRONBACH [tems
0,83 6
Fuente: Salida del SPSS V25

Interpretacién: El estadistico ALFA DE CRONBACH, aplicado al instrumento de
investigacion, arrojo 0,83. Por ende el instrumento tiene un grado de confiabilidad MUY

ALTA, para la investigacion por el resultado que se obtuvo.

Pucallpa; 01 de octubre del 2018

JOEL ORLANDQ, SANTILLAN TUESTA

Maghsier on D Civl y Comarcial
en|\Dar

Joel Orlando San llan Tuesta
Doctor an: De echo
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Anexo 12. Validacion de los instrumentos

TITULO DE LA TESIS: MOTIVACION DEL DANO EXTRAPATRIMONIAL EN LAS SENTENCIAS POR DELITOS DE CORRUPCION DE

MATRIZ DE VALIDACION

FUNCIONARIOS EN EL DISTRTO JUDICIAL DE UCAYALI- 2016 -2017

FICHA DE VALIDACION DE EXPERTOS, PARA MEDIR LA VARIABLE MOTIVACION DEL DANO EXTRAPATRIMONIAL.

Doctor en Administracion de la Educacion

w OPCION DE RESPUESTA CRITERIOS DE EVALUCION
- RELACION RELACION RELACION
@ 2 ENTRELA | ENTRELA ';f,';ﬁ‘é'g[‘ ENTRE EL ONSETCon
= IDIMENSION Frr VARIABLE | DIMENSION |\npicapor | 'TEMS Y LA RECOMENDAC
= E 1] 2)]3]|4]5 YLA Y EL YEL ITEms | OPCION DE IONES
S INDICADOR DIMENSION | INDICADOR RESPUESTA
SI] NOJ SI |NOJ SI | NO Sl NO
) JRestitucion 1
Z 2 b ¥ X X
3 g Determinacion del
oS Indemnizacion
Ag
7, & dafio X b >6
Ne) 5;:'
°r | dafio |Imputabilidad 4
< mputabilida
S @ Presupuestos del dafio {lmp X X >4
£ 5
Qu extra patrimonial  |Antijuridicidad 5
S ) X JBERE
Margd Antonio Diaz Apac
Lic. Especialidad de Matematica
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MATRIZ DE VALIDACION DE INSTRUMENTO

NOMBRE DEL INSTRUMENTO: CUESTIONARIO, para medir la variable, Motivacion del Dafio Extrapatrimonial, en el Distrito Judicial de Ucayali—
2016 -2017

OBJETIVO: Validar el instrumento CUESTIONARIO, para medir “la variable, Motivacién del Dafio Extrapatrimonia, en el Distrito Judicial de Ucayali—
2016 -2017

DIRIGIDO A: los abogados especializados en delitos de corrupcion de funcionarios, del distrito fiscal de Ucayali.
APELLIDOS Y NOMBRES DEL EVALUADOR: Dr. Marco Antonio Diaz Apac

CARGO: Catedraticos de Estadistica en la Universidad Alas Peruanas Filial Pucallpa

EVALUADOR: VALORACION.

Pertinente Medianamente Pertinente| No Pertinente

)( 2 1

Ma}% lxntonio Diaz Apac
Lic. Especialidad de Matematica
Doctor en Administracion de la Educacion



MATRIZ DE VALIDACION
TITULO DE LA TESIS: MOTIVACION DEL DANO EXTRAPATRIMONIAL EN LAS SENTENCIAS POR DELITOS DE CORRUPCION DE

FUNCIONARIOS EN EL DISTRTO JUDICIAL DE UCAYALI- 2016 -2017
FICHA DE VALIDACION DE EXPERTOS, PARA MEDIR LA VARIABLE: SENTENCIAS EN DELITOS DE CORRUPCION DE

FUNCIONARIOS
OPCION DE CRITERIOS DE EVALUCION
RESPUESTA
w ) RELACION | RELACION RELACION OBSERVACION
d s ENTRE LA ENTRE LA :ﬁ';ﬁ‘é'gr ENTRE EL )
< INDICADOR U,_-' VARIABLE DIMENSION | \npicapor | 'TEMS Y LA RECOMENDAC
& DIMENSION = 112131 4 YLA Y EL YEL ITEms | OPCION DE IONES
< DIMENSION INDICADOR RESPUESTA
> SI] NOp SI |[NO| SI {NO| SI NO
SENTENCIAS EN Motivacion de la Condena 6 >Q >C )q X
DELITOS DE pretensién penal Absolucion 7:8 )G >q 90 >0
CORRUPCIONDE | Motivacion del |atipicidad 9,10 % >q g Y,
FUNCIONARIOS oo e
dafio civil  Iprescripeion 11 X X X X
Marc onio Diaz Apac

i

Lic. Espe€ialidad de Matematica
Doctor en Administracion de la Educacion
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MATRIZ DE VALIDACION DE INSTRUMENTO

NOMBRE DEL INSTRUMENTO: CUESTIONARIO, para medir la variable: Sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios, en el Distrito
Judicial de Ucayali— 2016 -2017

OBJETIVO: Validar el instrumento CUESTIONARIO para medir la Variable “Sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios, en el Distrito
Judicial de Ucayali— 2016 -2017

DIRIGIDO A: los abogados especializados en delitos de corrupcion de funcionarios, del distrito fiscal de Ucayali.

APELLIDOS Y NOMBRES DEL EVALUADOR: Dr. Marco Antonio, Diaz Apac

CARGO: Catedraticos de Estadistica en la Universidad Alas Peruanas Filial Pucallpa

EVALUADOR: VALORACION.

Pertinente Medianamente Pertinente| No Pertinente

>@ 2 1

Marco Ajitonio Diaz Apac
Lic. Especialidad de Matematica
Doctor en Administracion de la Educacion



MATRIZ DE VALIDACION
TiTULO DE LA TESIS: MOTIVACION DEL DANO EXTRAPATRIMONIAL EN LAS SENTENCIAS POR DELITOS DE CORRUPCION DE
FUNCIONARIOS EN EL DISTRTO JUDICIAL DE UCAYALI- 2016 -2017

FICHA DE VALIDACION DE EXPERTOS, PARA MEDIR LA VARIABLE MOTIVACION DEL DANO EXTRAPATRIMONIAL.

» OPCION DE RESPUESTA CRITERIOS DE EVALUCION
= RELACION | RELACION RELACION OBSERVACION
g 2 ENTRELA | ENTRE LA :ﬁ%ﬁg’gf ENTRE EL Yio
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= EJ1]2]|3]|4]5 YLA YEL  \VE Tems | OPCION DE 'ONES
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2 XX X)X
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%
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Zé resupuestos del daio |Imp >< 7( X )<
=
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3 XU UXT XL | X

M}Eﬁas N\t;éG/uzénén Zufiga

Lic. Especialidad en Lengua y Literatura
Maestro en Docencia y Gestion Educativa




MATRIZ DE VALIDACION DE INSTRUMENTO

NOMBRE DEL INSTRUMENTO: CUESTIONARIO, para medir la variable, Motivacién del Dafio Extrapatrimonial, en el Distrito Judicial de Ucayali—
2016 -2017

OBJETIVO: Validar el instrumento CUESTIONARIO, para medir “la variable, Motivacién del Dafio Extrapatrimonia, en el Distrito Judicial de Ucayali-
2016 -2017

DIRIGIDO A: los abogados especializados en delitos de corrupcion de funcionarios, del distrito fiscal de Ucayali.

APELLIDOS Y NOMBRES DEL EVALUADOR: Mg, Elias Noé Guzman Ziiiga
CARGO: Catedraticos de Comunicacion en la Universidad Alas Peruanas Filial Pucallpa
EVALUADOR: VALORACION.

Pertinente Medianamente Pertinente| No Pertinente

N

>X\ 2 1

/

| .
Mg, Eliis Nbé/Gazmén Zittiga

Lic. Especialidad en Lengua y Literatura
Maestro en Docencia y Gestion Educativa




MATRIZ DE VALIDACION
TITULO DE LA TESIS: MOTIVACION DEL DANO EXTRAPATRIMONIAL EN LAS SENTENCIAS POR DELITOS DE CORRUPCION DE
FUNCIONARIOS EN EL DISTRTO JUDICIAL DE UCAYALI- 2016 -2017
FICHA DE VALIDACION DE EXPERTOS, PARA MEDIR LA VARIABLE: SENTENCIAS EN DELITOS DE CORRUPCION DE

FUNCIONARIOS
OPGION DE CRITERIOS DE EVALUCION
RESPUESTA
w » RELACION RELACION RELACION OBSERVACION
4 s ENTRELA | ENTRE LA Eﬁﬁg‘é‘gr ENTRE EL YI0
a INDICADOR | vARIABLE | Dimension [ PEEL | TEMSYLA  |RecoMENDAC
2 DIMENSION = 1123|415 YLA Y EL YEL TEMs | OPCION DE IONES
< DIMENSION INDICADOR RESPUESTA
> SI{ NOf SI INO| SI {NO| SI NO
SENTENCIAS EN | Motivacion de la JCondena 6 -4 X X X
DELITOS DE pretension penal Japsolucion | 7;8 4 o % X
CORRUPCION DE ' Motivacién del atipicidad 9,10 X X 5 A
FUNCIONARIOS el s
dafio civil [Prescripcion 11 )< X P X

~

// /
ifeiia

\E%%ZGuzman Zifiga

Lic. Espec1ahdad en Lengua y Literatura
Maestro en Docencia y Gestion Educativa




MATRIZ DE VALIDACION DE INSTRUMENTO

NOMBRE DEL INSTRUMENTO: CUESTIONARIO, para medir la variable: Sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios, en el Distrito
Judicial de Ucayali- 2016 -2017

OBJETIVO: Validar el instrumento CUESTIONARIO para medir la Variable “Sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios, en el Distrito
Judicial de Ucayali- 2016 -2017

DIRIGIDO A: los abogados especializados en delitos de corrupcion de funcionarios, del distrito fiscal de Ucayali.

APELLIDOS Y NOMBRES DEL EVALUADOR: Mg, Elias Noé Guzman Zuiiga

CARGO: Catedraticos de Comunicacion en la Universidad Alas Peruanas Filial Pucallpa

EVALUADOR: VALORACION.

Pertinente Medianamente Pertinente| No Pertinente

X 2 1

.
o
Mg. E\iaﬁo uzmé{ Zudiga
Lic. Especialidad en Lengua y Literatura
Maestro en Docencia y Gestion Educativa



Anexo 13. Confiabilidad de los instrumentos

TiTULO DE LA TESIS: MOTIVACION DEL DANO EXTRAPATRIMONIAL EN LAS SENTENCIAS POR DELITOS DE CORRUPCION DE

MATRIZ DE VALIDACION

FUNCIONARIOS EN EL DISTRTO JUDICIAL DE UCAYALI-2016 -2017

FICHA DE VALIDACION DE EXPERTOS, PARA MEDIR LA VARIABLE MOTIVACION DEL DANO EXTRAPATRIMONIAL.

i OPCION DE RESPUESTA CRITERIOS DE EVALUCION
I RELACION RELACION RELACION OBSERVACION
= ) o ENTRELA | ENTRELA 'éi?ﬁ‘é'gl’_‘ ENTRE EL Vio
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SI| NOJ SI |NO| SI | NO Si NO
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= f->-<‘ / / 7
S extra patrimonial ijuridici 5
s p Antijuridicidad Y X s X
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Anexo 14. Confiabilidad de los instrumentos

MATRIZ DE VALIDACION DE INSTRUMENTO

- NOMBRE DEL INSTRUMENTO: CUESTIONARIO, para medir la variable, Motivacion del Dafio Extrapatrimonial, en el Distrito Judicial de
Ucayali- 2016 -2017

- OBJETIVO: Validar el instrumento CUESTIONARIO, para medir “la variable, Motivacién del Dafio Extrapatrimonia, en el Distrito Judicial de
Ucayali- 2016 -2017

- DIRIGIDO A: los abogados especializados en delitos de corrupcion de funcionarios, del distrito fiscal de Ucayali.

- APELLIDOS Y NOMBRES DEL EVALUADOR: Mg. Israel Christian Gémez Ordoiiez
- CARGO: Catedritico de Metodologia en la Universidad los Angeles de Chimbote
- EVALUADOR: VALORACION.

Pertinente Medianamente Pertinente| No Pertinente

)4( 2 1

Maestro en



Anexo 14. Matriz de Validacion

TITULO DE LA TESIS: MOTIVACION DEL DANO EXTRAPATRIMONIAL EN LAS SENTENCIAS POR DELITOS DE CORRUPCION DE

MATRIZ DE VALIDACION

FUNCIONARIOS EN EL DISTRTO JUDICIAL DE UCAYALI- 2016 -2017
FICHA DE VALIDACION DE EXPERTOS, PARA MEDIR LA VARIABLE: SENTENCIAS EN DELITOS DE CORRUPCION DE
FUNCIONARIOS

OPCION DE CRITERIOS DE EVALUCION
RESPUESTA
w 1) RELACION RELACION 2 RELACION OBSERVACION
= = ENTRE LA ENTRE LA Zﬁ‘%‘;cé'gl'_‘ ENTRE EL )
< A INDICADOR L,E ks VARIABLE DIMENSION | nnicanor | ITEMS Y LA RECOMENDAC
o DIMENSION — 112131 4 YLA Y EL Y ELiTEms | OPCION DE IONES
< DIMENSION INDICADOR RESPUESTA
> SI| NOJ] Si [NO] sI[NOT SI [ NO
SENTENCIAS EN | Motivacion de la fcondena \/ \ >(
DELITOS DE pretensién penal [ Absolucién )/‘ )/‘ y
CORRUPCION DE [ Motivacion del |atipicidad v Y |-
FUNCIONARIOS B
dano civil 'Prescripcién )/ )" )
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MATRIZ DE VALIDACION DE INSTRUMENTO

NOMBRE DEL INSTRUMENTO: CUESTIONARIO, para medir la variable: Sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios, en el Distrito
Judicial de Ucayali— 2016 -2017

OBJETIVO: Validar el instrumento CUESTIONARIO para medir la Variable “Sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios, en el Distrito
Judicial de Ucayali—2016 -2017

DIRIGIDO A: los abogados especializados en delitos de corrupcion de funcionarios, del distrito fiscal de Ucayali.

APELLIDOS Y NOMBRES DEL EVALUADOR: Mg. Israel Christian Gomez Ordoifiez

CARGO: Catedratico de Metodologia en la Universidad los Angeles de Chimbote Filial Pucallpa

EVALUADOR: VALORACION.

Pertinente Medianamente Pertinente| No Pertinente

/{{7 2 1

Maestro en



MATRIZ DE VALIDACION
TITULO DE LA TESIS: MOTIVACION DEL DANO EXTRAPATRIMONIAL EN LAS SENTENCIAS POR DELITOS DE CORRUPCION DE
FUNCIONARIOS EN EL DISTRTO JUDICIAL DE UCAYALI- 2016 -2017

FICHA DE VALIDACION DE EXPERTOS, PARA MEDIR LA VARIABLE MOTIVACION DEL DANO EXTRAPATRIMONIAL.

= OPCION DE RESPUESTA CRITERIOS DE EVALUCION

- RELACION RELACION = RELACION OBSERVACION
3 ) E ENTRE LA ENTRE LA l;i'ﬁgg: ENTRE EL Yio
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Dr. Jesus AjCibiad Moréte Mescua
Maestro en Perecho Civil
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MATRIZ DE VALIDACION DE INSTRUMENTO

NOMBRE DEL INSTRUMENTO: CUESTIONARIO, para medir la variable, Motivacion del Dafio Extrapatrimonial, en el Distrito Judicial de

Ucayali—2016 -2017
OBJETIVO: Validar el instrumento CUESTIONARIO, para medir “la variable, Motivacion del Dafio Extrapatrimonia, en el Distrito Judicial de

Ucayali— 2016 -2017
DIRIGIDO A: los abogados especializados en delitos de corrupcion de funcionarios, del distrito fiscal de Ucayali.

APELLIDOS Y NOMBRES DEL EVALUADOR: Dr. Jesiis Alcibiades Morote Mescua
CARGO: Catedratico de Especialidad de la Facultad de Derecho y Ciencias Politicas de la Universidad Nacional de Ucayali
EVALUADOR: VALORACION.

Pertinente Medianamente Pertinente| No Pertinente

)ﬂ 2 1
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MATRIZ DE VALIDACION
TITULO DE LA TESIS: MOTIVACION DEL DANO EXTRAPATRIMONIAL EN LAS SENTENCIAS POR DELITOS DE CORRUPCION DE
FUNCIONARIOS EN EL DISTRTO JUDICIAL DE UCAYALI- 2016 -2017
FICHA DE VALIDACION DE EXPERTOS, PARA MEDIR LA VARIABLE: SENTENCIAS EN DELITOS DE CORRUPCION DE

FUNCIONARIOS
ORCIONDE CRITERIOS DE EVALUCION
RESPUESTA
= w RELACION RELACION < RELACION OBSERVACION
o > ENTRELA | ENTRELA ‘::ﬁ';‘ggs ENTRE EL Yi0
<« ; INDICADOR ;‘ VARIABLE DIMENSION INDICADOR ITEMS Y LA RECOMENDACI
= DIMENSION = 121314 9B YLA Y EL VELITEMS | OPCION DE ONES
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DELITOS DE pretension penal |4 pcolucion 7;8 x o X . ]
CORRUPCIONDE [ Motivacion del Atipicidad 9: 10 ] X ) g X
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dafio civil [Prescripeion 1 7( "X 7< X
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b §
Dr. Jests Al¢ibiades Morote Mescua
Maestyo en Derecho Civil




MATRIZ DE VALIDACION DE INSTRUMENTO

NOMBRE DEL INSTRUMENTO: CUESTIONARIO, para medir la variable: Sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios, en el Distrito
Judicial de Ucayali— 2016 -2017

OBJETIVO: Validar el instrumento CUESTIONARIO para medir la Variable “Sentencias en delitos de corrupcién de funcionarios, en el Distrito
Judicial de Ucayali—2016 -2017

DIRIGIDO A: los abogados especializados en delitos de corrupcion de funcionarios, del distrito fiscal de Ucayali.

APELLIDOS Y NOMBRES DEL EVALUADOR: Dr. Jesiis Alcibiades Morote Mescua

CARGO: Catedrético de Especialidad de la Facultad de Derecho y Ciencias Politicas de la Universidad Nacional de Ucayali

EVALUADOR: VALORACION.

Pertinente Medianamente Pertinente| No Pertinente

% 2 1

Dr. Jests Alcibiades Mor%te%fyua/'
Maestrp e E,%W i
erecho

ctore

J
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MATRIZ DE VALIDACION
TITULO DE LA TESIS: MOTIVACION DEL DANO EXTRAPATRIMONIAL EN LAS SENTENCIAS POR DELITOS DE CORRUPCION DE
FUNCIONARIOS EN EL DISTRTO JUDICIAL DE UCAYALI 2016 -2017

FICHA DE VALIDACION DE EXPERTOS, PARA MEDIR LA VARIABLE MOTIVACION DEL DANO EXTRAPATRIMONIAL.

= OPCION DE RESPUESTA CRITERIOS DE EVALUCION
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MATRIZ DE VALIDACION DE INSTRUMENTO

NOMBRE DEL INSTRUMENTO: CUESTIONARIO, para medir la variable, Motivacién del Dario Extrapatrimonial, en el Distrito Judicial de

Ucayali- 2016 -2017
OBJETIVO: Validar el instrumento CUESTIONARIO, para medir “la variable, Motivacién del Dafio Extrapatrimonia, en el Distrito J udicial de

Ucayali— 2016 -2017
DIRIGIDO A: los abogados especializados en delitos de corrupcion de funcionarios, del distrito fiscal de Ucayali.

APELLIDOS Y NOMBRES DEL EVALUADOR: Dr. Joel Orlando Santillan Tuesta
CARGO: Catedratico de Especialidad de la Facultad de Derecho y Ciencias Politicas de la Universidad Nacional de Ucayali

EVALUADOR: VALORACION.

Pertinente Medianamente Pertinente No Pertinente
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MATRIZ DE VALIDACION

TITULO DE LA TESIS: MOTIVACION DEL DANO EXTRAPATRIMONIAL EN LAS SENTENCIAS POR DELITOS DE CORRUPCION DE
FUNCIONARIOS EN EL DISTRTO JUDICIAL DE UCAYALI- 2016 -2017

FICHA DE VALIDACION DE EXPERTOS, PARA MEDIR LA VARIABLE: SENTENCIAS EN DELITOS DE CORRUPCION DE

FUNCIONARIOS
OPCION DE CRITERIOS DE EVALUCION
RESPUESTA
= 0 RELACION RELACION . RELACION OBSERVACION
= S ENTRELA | ENTRELA ';5';;%'3: ENTRE EL Yi0
< ) INDICADOR E.’ VARIABLE | pIMENSION lN‘m cADOR | TTEMS Y LA RECOMENDACI
Z DIMENSION = 2031 4 YLA YEL e iTEss | OPCIONDE ONES
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s st No| st INofstINol st o
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MATRIZ DE VALIDACION DE INSTRUMENTO

NOMBRE DEL INSTRUMENTO: CUESTIONARIO, para medir la variable: Sentencias en delitos de corrupcion de funcionarios, en el Distrito
Judicial de Ucayali- 2016 -2017

OBJETIVO: Validar el instrumento CUESTIONARIO para medir la Variable “Sentencias en delitos de corrupeion de funcionarios, en el Distrito
Judicial de Ucayali- 2016 -2017

DIRIGIDO A: los abogados especializados en delitos de corrupcion de funcionarios, del distrito fiscal de Ucayali.

APELLIDOS Y NOMBRES DEL EVALUADOR: Dr. Joel Orlando Santillan Tuesta

CARGO: Catedritico de Especialidad de la Facultad de Derecho y Ciencias Politicas de la Universidad Nacional de Ucayali

EVALUADOR: VALORACION.

Pertinente Medianamente Pertinente No Pertinente
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JOEL OR ANTILLAN TUESTA
Magister ofécho Civil y Comercial
efleorecho
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Anexo 15 Cuestionarios aplicados en la investigacion

CUESTIONARIO

5 =MUY DE ACUERDO 4=DE ACUERDO 3=INDIFERENTE 2= EN DESACUERDO 1=
TOTALMENTE EN DESACUERDO

CoD

VARIABLES

ESCALA

CRITERIOS POR DIMENCION E INDICADOR

1/2]3]4]5

V.| | Motivacion del dafio extra patrimonial

;Considera Ud. que existe motivacion del dafio extra patrimonial al
momento de la determinacion por restitucion en las sentencias
condenatorias por delitos de corrupcion de funcionarios?

;Considera Ud. que existe motivacion del dafio extra patrimonial al
momento de la determinacion por restitucion en las sentencias
absolutorias por delitos de corrupcion de funcionarios?

¢ Considera Ud. que existe motivacion del dafio extra patrimonial al
momento de la determinacion de la indemnizacion en las sentencias
absolutorias por delitos de corrupcién de funcionarios?

; Considera Ud. que existe motivacion del dafio extra patrimonial al
momento de determinar la indemnizacion en las sentencias
condenatorias por delitos de corrupcion de funcionarios?

¢Considera Ud. que las sentencias por delitos de corrupcion de
funcionarios motivan los presupuestos del dafio extra patimonial,
tales como imputabilidad, nexo causal, factor de atribucion,
antijuridicidad y dafio?

V.D | Sentencias en delitos de corrupcion de funcionari

¢ Considera Ud. que existe motivacion del dafio extra patrimonial en
una sentencia absolutoria por delitos de corrupcion de funcionarios ?

; Considera Ud. que existe motivacion del dafio extra patrimonial en
una sentencia absolutoria por delitos de corrupcion de funcionarios?

. Considera Ud, que la motivacion de la pretension penal, siempre
es mas adecuada que la pretension civil?

¢ Considera Ud, que ante una sentencia absolutoria por atipicidad,
se puede reconocer reparacion civil a favor de la parte agraviada?

10

¢ Considera Ud, que ante una sentencia absolutoria por prescripeion,
se puede reconocer reparacion civil a favor de |a parte agraviada?

11

. Considera Ud. que una sentencia absolutoria con reparacion civi
debe motivarse de manera independiente a |a pretension penal?
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Anexo 16 Evidencias fotograficas de aplicacion de las encuestas a los expertos en el
area

Abogado de la Procuraduria Publica Especializada en delitos de corrupcién de funcionarios
.- -
mumm mn (T ”mI

Abogado de la Procuraduria Publica Especializada en delitos de corrupcién de funcionarios
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Abogado de la Procuraduria Publica Especializada en delitos de corrupcion de funcionarios

Abogado de la Procuraduria Publica Especializada en delitos de corrupcién de funcionarios
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Abogado de la Procuraduria Publica Especializada en delitos de corrupcién de funcionarios
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Abogado de la Procuraduria Publica Especializada en delitos de corrupcién de funcionarios
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Fiscal Superior Especializado en delitos de corrupcién de funcionarios

Fiscal Provincial Especializado en delitos de corrupcién de funcionarios

Il

k

;
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Fiscal Adjunto Especializado en delitos de corrupcidn de funcionarios

Fiscal Adjunto Especializado en delitos de corrupcidn de funcionarios
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Fiscal Adjunto Especializado en delitos de corrupcidn de funcionarios
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Sub Oficiales especializados en delitos de corrupcién de funcionarios
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Sub Oficiales especializados en delitos de corrupcién de funcionarios
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